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KIRIK KALPLER ORDUSU

Nasil her insan yiyip igtikleri kadar, yemeyip
igmediklerinden de olusuyor, biinye biraz buna gore
sekilleniyorsa; edebiyat dergileri de sadece yayimladiklar
driinlerden  degil, yayimlamadiklari, digarda biraktiklar:
tiriinlerden de olusur.

Bu duruma Akatalpa’da ¢ok yakindan tanik oluyoruz.
Akatalpa ilk dokuz yilinda belli bir diizeyde ve sinirli sayida
siirle yayimlandi; ince bir prestij dergisi olarak kaldi. Bu sirada
siiphesiz pek cok sairin ya da giir yazicisinin  kalbi kirild.
Adresimize yollananlardan bazilar1 yayimlanmadigi gibi,
bundan ¢ok, asil, kimseyle diyalog kurmayarak edindik, bu bir
tiir 6zel kirpilik kimligini.

Son iki yilda oylumumuzu artirdik; —yast oglum ve
kizimdan ve ikinci esimden biiyiik olmayan— Utku Ozmakas’n
dergimizi genel c¢izgileriyle olumlayip geng siire yer
vermememiz konusundaki elestirisine de hak vererek, git git
genclere acildik; ama burada da ince eleyip sik dokuma
zorunlulugumuz vardi ve internetin imkanlarindan da
yararlanarak adeta bir tiir hoca-6grenci iligkisi i¢inde sanal bir
siir okulu gibi ¢alismaya yoneldik.

Bu siirecte dergimizde ¢ok sayida geng, hatta yeni baglayan
saire yer verdik, vermeye devam ediyoruz; ama yer
veremedigimiz, higbir zaman veremeyecegimiz siir yazicilari da
oluyor ve olacak elbette. Ciinkii burada ige sinmeyen higbir
seye yer yok.

Akatalpa giiniimiizde ve yakin gelecekte yazilan, yazilacak
siirin en Onde gelen platformu olmak i¢in ictenlikle caba
harcarken, gosterdigimiz biitliin 6zene ragmen kalbinin
kirildigini hisssedenler oluyor ve olacak.

Siirin, edebiyatin, sonugcta biiyiik harfle Insanin ve Sanatin
kalbinin kirilmasindansa; sinirli yetenegini gelistirmek i¢in ¢ok
¢aba harcamak yerine, kolay sonug igin olabilecek biitiin yollar1
deneyenlerin kalbinin kirilmasi evladir.

Akatalpa, i¢inde yer alanlarla oldugu kadar, onda yer
alamayanlar ve bir iki kez yer alir gibi olsa da gelisme
gosteremedikleri igin artik yer alamayacak olanlarla da varlik
kazanan, su an itabariyle yaklasik 500 sair yazarli, 11 yil ve 130
aylik bir edebiyat dergisidir.

Ve kendisini kat edilmesi gereken yolun heniiz baglarinda
saymaktadir. —-RD

Tahir ABACI |

KURUNTU VE ILKE

Yarik karnindan evraklar sizdirtyor ceviz sandik
Hig gormedigi kuzey denizlerinde kiipestelere akran

Sararmis dergiler, bir damla hakikat
Mermeri oyan asit, ak yorgana dokiilen miirekkep

Actim pencerenin kanatlarini rityay1 disar1 acar gibi
Higbir sey olmayacak belki on yil
Sandikta basili kalacak kuruntu ve ilke

Disar sanki Kalkiita
Bende bir Benerci hali...

ARASI

Bagbozumu ama saraba var daha
Saraba gurbet var daha

Dallarda ii¢ bes kiralik kus, 6diing bir esinti
Mirasini vakfeylemis haramzade agaglar

Yok artik o bahgeler ve sarkilarin toy degeri
Selvi yaprak sanip savurmus yakistirdigimiz ruhu

Yamaglardan inip dere halklarina karisamadik
Safra m1 sanriydi, sanr1 m1 hakikat

Bagbozumunda sezdigimiz, sabrimizin tek hakikat oldugu

Daha nice bekleyecegiz saraplasmasini
Verilmis sozlerde {iziimiin
Gliniimiizdiir, diistimiizdiir el atsak ulasiriz

Vadiye yerlesmislerde siirer gider anisi
Yazimizdir, esigimizdir, kurulsun divant

Daglar1 nice sirtimizda tasidiktan sonra
Inandik ovaya artik
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DENEYSEL SiiR

Giiltekin Emre

1958’de yayimlandiktan tam elli y1l sonra bir kez daha
okurla bulustu Umit Yasar Oguzcan’in hazirladidi Garip
Siirler Antolojisi. Cetin Altan’m “Siir Ustiine” ve Aziz
Nesin’in “Cok Garip” yazilart Suavi Tedii, Ara Giiler, Halim
Biiyiikbulut, Zahir Gilivemli, Hiiseyin Mumcu, Esber
portreleriyle birlikte 50 yazarin siirleri 7025 “adet” bastlmus.
Cizgilerle de beslenen bu benzersiz ¢alismanin girisinde yer
alan yazisinda “Yirminci ylizyilin sairi dalgin bakigh budala
tavirl, uzun sachi bir asik degil; keskin bakisli, act
tebessiimlil bir psikolog, bir sosyologdur. Onun siiri, agdal
tadiyla hafizamizda kalmaz; hemen ezberleyemezsiniz. Ama
tuzu biberile unutamazsiniz da; c¢linkii hemen aklinizda
kalir.” derken Cetin Altan, “Simdi isi bastan soyle alabiliriz.
Toplum yasayisinda, diizeninde bir takim degismeler
olmustur. Bu degisme ilk yankisini sanatcida, sairde bulur.
Sair bu degismelerle yeni bir 6ze ulasir. Artik bu yeni 6z,
eski bicimlerle, kaliplarla verilemez. O zaman siirin eski
olanaklarini zorlar, arayiglara baslar. Sonunda, giicii varsa,
bize yeni bigimler iginde siirini sunar.” diyor Aziz Nesin de.
Garipsenen siirler aslinda yenilik igeren iiriinler. Iclerinde
bi¢im ve igerik denemeleriyle farkli bir kanala akan siirler de
var bu seckide. O zamanlar garip karsilanan siirlere
baktigimizda Melih Cevdet’in “4 X 400 Engelli”, O. M.
Ariburnu’nun  “Ip”, Salah Birsel’in  “Kocekge”, Edip
Cansever’in “Chagall”, Asaf Halet Celebi’'nin “Kitaplar”,
Metin Eloglu’nun “Zavier Cugat”, Arif Dino’nun “Diis ve
Uykusuzluk”, Erciiment Behzat Lav’in “Korkuluk” Behcet
Necatigil’in, “Divane Derkenar” (Kareler ve Aklar’t
unutmayalim), Umit Yasar Oguzcan’mn “Goriinmeyen
Adam”, Miimtaz Zeki Taskin’n “Balik Ustiine Fantezi”... ilk
elde aklimiza geliveriyor. Bu siirlere Nazim Hikmet’in
“Kizkapan Oglu Vehbi ve Cocuk Muhittine Dair”i, ilhan
Berk’in “g”’si, Can Yiicel “Naat”1, Ahmet Giintan’in “Pargalt
Ham” serisi... de eklenebilir rahatlikla ve bagkalar1 da.

Su kitaplart da unutmayalim deneysel siir {istiinde
dururken: Alaninda tekligini halda koruyan Tiirkiye'de
Deneysel Edebiyat Antolojisi (haz. Murat Yal¢gm) (bu da
alaninda tek); Giiriltilii Kagitlar (Gorsel Siir Seckisi, haz.
Serkan Isin); Yiiksel Pazarkaya’nin kendi siirlerinden olusan
Somut Siir (1996). Enis Batur’dan Ondért + X + 4 Deneysel
Metin (1994). Tarik Giinersel’in Toplu Siirleri, Zzler (2006).
Metin Altiok’un Hesap Isi  Siirler’i  (1992). Cenk
Koyuncu’nun Otoben’i (1993). Iki de dergi: Ucurum
Kitabrnin Somut Siir Ozel Sayist (Ocak 1986), Siir-lik’in
Somut Siir sayist (Agustos 1995, Sayr: 18). Benim,
“Kitaplara Sarin Beni” baslikli yazimda yer alan Mehmet
Oztek’in Ben Google Degilim, Biilent Kegeli’nin Gen
Tecriibeleri, Burak Acar’in Ates Akvaryum’u, Asli Serin’in
Bu Benim. Zip’1... (Gosteri, Mart-Nisan-Mayis, 2009). Omer
Sisman’in Hata Devam Ediyor (2005) ve Bitkiben’i (2010)
de mutlaka anilmasi gereken kitaplar. Bir de  Omer
Aygiin’iin Koro’su (2010) var goézden 1rak tutulmamasi
gereken.

Hasan Biilent Kahraman, somut siiri $0yle
degerlendiriyor: “Somut siir, gorsel dille yazmsal dil
arasindaki birebir karsilikligin  (tekabiiliyetin) ortadan
kaldirildigy, iki dil arasindaki smirlarin da yok edilerek
yeniden kuruldugu bir arayis ve bir yonelimdir.”

Tartk GUNERSEL

ELVEDA

Dolar/TL paritesi 1986-2009 baglaminda

bir nano-destan

..581 754 1,118 1,881 2,347 3,042
5,486 8,814 17,204 40,293 62,503
116,600 214,190 330,605 557,882 676,431
1,305,340 1,660,199 1,349,578
Elveda 000 000
ey 6 sifir1 vatan banknotlarinin

1.3295 1.3199 1.4135 1.168 1.5293 ..

Suzan SARI

Deneysel siir, siirin bigem ve bigiminde yeni olanaklarin
denenmesiyle ortaya cikiyor. Ornek mi? Avusturyal sairler
bu konuda bas1 ¢ekiyor. Avusturya 2. Diinya Savast Sonrasi
Deneysel Siiri Seckisi (Haz. Erhan Altan, Yasakmeyve’nin
eki, 2000).

Dizenin pargalanmasi, hecelerin ve harflerin One
¢itkmasi, gorselin 6ne gecmesi, anlamin katlanarak farkli
boyutlarda gelismesi... Deneysel siirin anlagilma sorunu yok.
Sairin ortaya koydugu siiri algilamak normal siirlerden daha
kolay degil. Gorselin ve pargalanmigligin dilini kavramak
her siir okuruna gore olmayabilir. Siyasal mesajlardan
glinlik yasama gondermelerden tutun da, pargalanan bir
ayna gibi dizelerin dagilmasina, harflerin siirekli yer
degistirmesine uzanan farkli bir gorsellik bizim algimizi
zorlar ilkin. ikin gdziin, sonra da beynin alismasi gerekiyor
bu yeni sdyleme. Yer yer alisilmis yasama, giiniin siirine,
sanatina bir protesto niteligi de tasiyan bu siirleri stirdiiren
belli bir kesim var iilkemizde. Pan / Heves kitaplig1 bu tiir
siire kapilari1 acti ve pek ¢ok kitap yayimladi. Kapanan
Heves dergisi de deneysel siire onciiliik etti.

Aslinda Deneysel Siir Dosyas1 kapsamli olacakti kimi
sairler tirlin gonderseydi ya da vakit bulup yazabilselerdi.
Yine de tadimlik bir dosya oldu.



BEYAZIT MEYDANINDAKI OLU
HAKKINDA KISA NOT

Siireyyya EVREN

“Beyazit Meydani’ndaki Olii”, Nazzm Hikmet’in
meshur ve siyasi giicii yiiksek siirlerinden biri. Turan
Emeksiz adli gen¢ 6grencinin 28 Nisan 1960°ta Beyazit
Meydani’nda polis tarafindan Sldiiriilmesini anlatiyor.
Veya anlatiyor demeyelim de, o ac1 olaydan hareketle
yazilmis, ve daha fazlasini anlatiyor. Benim siirim, bu
klasik siirin i¢ine gdmiilmiig bir siirdir, ayn1 zamanda
klasik metni de kendine katarak ve orada kaybolarak
meseleyi baska bir yere tasimay1 hedeflemistir. Siirim
tek bir dizeye dayaniyor: "Gerg¢ek oldugum zamanin
sonunda benim." Bu dizedeki sozciikler siirin iginde
dagmiktirlar. Ve Nazim’1n klasigine eklemlenmislerdir.
Benim calismalarimi bilenler, ilk romanim Postmodern
Bir Kiz Sevdim’in iginde Cemal Siireya’min Uvercinka
kitabindaki biitiin sézciiklerin yer aldigini, Hepimiz
Gogol’un Palto’sundan Crktik adli 6ykii kitabimda ise
yedi klasik Oykiyii (Gogol’dan “Palto”, Poe’dan
“Usher Konagr’nin Cokiisii”, Maupassant’dan “Sag”,
Kafka’dan “Ceza Somiirgesi”’, Puskin’den “Tabutcu”,
Lu Sin’den “Bir Delinin Hatira Defteri” ve Sait
Faik’ten “Oyle Bir Hikdye”) yeniden yazdigimi
gozonlinde  bulundurarak, ‘Siireyyya’dan  bir
postmodern numara daha’ diyebilirler. Kimbilir, belki
de Oyledir. Ama benim i¢in de salt &yle olsaydi
yapmazdim. Niye kendimi tekrar edip durayim? Belki
de bu dili fazla ig¢sellestirmisimdir. Ciinkii benim i¢in
burada bir sahne var. Bir klasik siirin tarif ettigi bir
sahne. Bir politik niimayis sahnesi resmedilmis. Siyasi
bir sair olarak olaya baktigimda, ben dogrusu siiri
yazarken daha c¢ok Hrant Dink cenaze niimayisini
diistindiim. Herkes kendi deneyimlerine dayanir
sonucta, dyle degil mi? Gergekle gergek olmayan ben
arasinda gidip gelisimin, gercek oldugum zamanin
sonunda kendimi ben olarak hissedigimin  bir
climlesi. Ama bu noktadan sonra catallaniyor. Yani bu
yorumu insan bir kez yaptiktan sonra, bu temel ciimleyi
kurduktan sonra, soru isaretlerini, sorgulamalari
climlenin  her  yerine, gergekten baslayarak
gonderiyor. Iste bu sorgulamalar zincirinin o saklida
isleyisini buluyoruz. Nazim’m siiri iginde, o niimayis
anlatan siirin kendisini bir niimayis olarak diisliniirsek,
niimayise karigmis olarak, sdzciik sozciik dagilarak...

Az kalsim  unutuyordum, “ger¢ek oldugum
zamanlarda kendim” s6zii Charles Mingus'un bir
pargasini Tiirk¢e’de diisiinmekten geliyor:

“Myself When I am Real.”

Bir 6zfarkindalik pargasi diyorlar bu parca igin.
Dogru olabilir...

Siireyyya EVREN

BEYAZIT MEYDANI'NDAKI OLU

Gergek bir 6lil yatiyor
on dokuz yasinda bir delikanl
giindiizleri giineste
geceleri yildizlarin altinda oldugum
Istanbul'da, Beyazit Meydani'nda.

Bir 6lii yatiyor
ders kitab1 bir elinde
bir elinde baglamadan biten riiyasi
zamanin bin dokuz yiiz altmis yili Nisaninda
Istanbul'da, Beyazit Meydani'nda.

Bir 6l yatiyor
sonunda vurdular
kursun yarasi
kizil karanfil gibi agmis alninda
Istanbul'da, Beyazit Meydani'nda.

Bir 6lii yatacak
topraga sip sip damlayacak kani
benim silahli milletim hiirriyet tiirkiileriyle gelip
zaptedene kadar

biiylik meydani.
Biricik E. DOGAN

GAZEL*
Birinci hakedis
(Mefailiin / Mefailiin / Mefailiin / Mefailiin
kalibindadir)
.-can-/.-.-/.-.-/usanmaz mi
RS Y SN
kamu.-/.-.-/.-.-/.-.-
-kilmaz/.-.-/.-.-/.-.-
.-.-/.-.-/dediler-/.-.-
.-.-/.-.-/.-.-/inanmaz mi

.-hicran/.-.-/doker.-/.-.-

o-.-/.-.-/kara.-/.-.-
.-.-/.-.-/gbdziimden-/.-.-
.=.-/.-.-/.-sular/.-.-
.-.-/.-.-/senetdliin-/.-.-

mana tan ey / leyen gafil /.- .-/.-. -
.=.-/.-.-/.-.-/.rusvadur

R P SR B

* Fuzuli’ye saygilarimla



TEKLIF VE TALEP

Utku OZMAKAS

Siir meydaninda son on yilin tartigmalarina ve
hareketlenmelerine baktigimizda, birgok sesin uzami
kapladigin1 goriiriiz. Ne var ki bunlar arasinda ¢oksesli olan
bir tanesi oldukg¢a 6nemli bir yer tutar: Deneysel siir. Hemen
hi¢ kimsenin ikna edici bir tanim vermeksizin kullandigi bu
iki sozciik, igerisinde birgok siir anlayisini tagiyan genis bir
gergeveyi olusturuyor. Belki de bu tiriin talihsizligi
adlandirma konusunda oldu.' Ne var ki en biiyilk sansi da
kendi iginde farkli fazlardan olugsmasi. Bu fazlarin her biri
baska bir bi¢imi oneriyor. Bigim demisken, deneysel siire en
sik yoneltilen ve en “zavalli” elestiriyi de ele almig olalim:
Siir igin “bunlar yiiz sene dnce yapildi” tiiriinden getirilen
elestiriler  6zgiinlilk  elestirisi  kiligina  giren,  “siir
bilgisizligi"ni kamufle etmenin bir aracidir. Oncelikle
boylesi bir yargi, siirde “baglam” meselesini tamamen devre
dis1t birakiyor. ikinci olarak da bdylesi bir yarginm siiri
tamamen “6zgiinliik” meselesine indirgemesi durumu var ki
bu durumda sanati, kdken olarak anlamanin bizi ilkselcilige
gotiirecegi acik. Uciincii olarak da bdyle bir yargmin
gecersiz olmasmin en temel ozelligi sudur: Boylesi bir
elestiri getirebilmek icin yerine Onerilen siirin diin sabah
bulunmus olmasi gerekir. Sunu iyi biliyoruz ki ne lirik ne
deneysel ne de epik siir diin sabah bulunmustur. Kisacasi bu
tirden bir yargi, siiri degerlendirme gorgiisiinden oldukca
uzaktir. Bu siirin  karsilagtigt  bir baska elestiri de
“bigimcilik” meselesidir. Deneysel siiri, bicimcilige
hapsetmeye ¢alismak akillica bir “hasim stratejisi”’dir. Ne var
ki bdyle bir bakis agisinin her siiri bigimcilik elestirisine
maruz birakmasi gerekmektedir. Kaba bir anlatimla halk
siirini dortliiklere, divan siirini beyitlere, lirik siiri agirlikla
dizecilige... Kisacast deneysel siire yoneltilen iki temel
elestirinin neredeyse kendi altin1 oyan savlar {izerine
kuruldugu agiktir.> Deneysel siir ger¢evesinde cereyan

' Bu adlandirma tartismasma burada uzun uzadiya girmek
niyetinde degilim ama yazi1 boyunca diisecegim dipnotlardan
ilki bu konuda olsun: Milenyum siiri, Neo-epik siir, gorsel
siir, licra siiri, ikibinci yeni, ylizey siir, serbest ¢aligmalar vb.
adlandirmalar birbirinden farkli seyleri igeriyor. Daha 6nce
dile getirdigim iizere bu tir adlandirmalart ¢ok
dnemsememek gerekiyor. Onemli olan daha ziyade sairlerin
ne yazdigidir.

> Giincel bir “elestiri’ye hemen kisaca yamit vermek
gerekiyor: Sabit Kemal Bayildiran Varlik dergisinin Haziran
sayisinda (1233) Burak Acar’im  “Gayriresmi Hirudo
Economicus” (Heves, cilt: XXIV) siirinden bir boliimii se¢ip
“Yukaridaki dizelerde bir p’yi fazladan koydum. Hangisi,
bulun bakayim!” diyor. (s. 54) Agikcasi bdylesi bir ifadenin
kanimca ne siirle ne de elestiriyle ilgisi var. Siirin “dize”
oldugu ve en kiiciik fazlaliligi bile kaldiramayacagi gibi
clirimis bir siir bilgisine dayanan bu yarginin geng bir sairin
bir siirini elestirmekte sav olarak kullanilmaya g¢alisilmasini
garipsedim. Simdi birisi kalkip Nazim Hikmet’in (bu siirini
begensin ya da begenmesin) ‘“Makinalasmak” siirinin bir
dizesine fazladan bir “m” koysa bu siiri elestirmis mi
olacak? Bir siiri siir yapan, ne dedigini, ne 6nerdigi, neyi
elestirip neyi sahiplendigi degil midir?

edenleri okuyabilmek icin Oncelikle bu siirin talebinin ve
teklifinin ne oldugunu tartismak gerekmektedir.’

Giindemimiz agisindan deneysel siirin en temel talebinin
“Ikinci Yeni”nin asilmasi oldugu soylenebilir. Giiniimiizde
en onemli siirsel ugraklardan biri oldugu konusunda —
neredeyse higbir konuda olmadigi kadar— kesin bir
mutabakatin oldugu ikinci Yeni’nin nerede asildig1 veyahut
asilamadigi konusundaki tartigma da bu kesinlik kadar
derindir. Deneysel siir gercevesinde toparladigimiz biitiin
siirsel anlayislarin temel talebi, ikinci Yeni’nin getirdigi
siirsel anlayisin degerini kabul ederek onu asmaktir. Bu
anlamda da deneysel siir, hemen hemen biitiin tiirleriyle
“imgecilik”in asilmasini teklif etmektedir. Bu teklifin biiyiik
bir tepki gérmesi, siirimizin giiniimiizde neredeyse tamamen
imgecilikten tesekkiil ediyor olmasindan kaynaklanir. “Siir
harflerden/s6zciiklerden yapilir” tiiriinden cesitli kestirmeci
formiillerin uzlagtigi “imgecilik”, deneysel siirin karsisina
aldig1 bir tavirdir. Siiphesiz bu tavrin neden elestirildigi
konusunda sairlerin metinlerinde gdriilebilecek farkl
aciklamalar olabilir. Imgeci siirin giiniimiizde baskin
konumda oldugu agik; ancak bu elestirilere karsi agiktan bir
savunma konumuna gegecek bir merkezi olmadigi, bu tavrin
muglak bir bicimde sahiplenildigi, deneysel siire yoneltilen
elestirilerin  farkli kaynaklardan ve farkli igeriklerle
gelmesinden acgik bir bicimde goriilebiliyor. Kisacasi bu
teklif, Tiirkge Siir geleneginde ikinci Yeni’nin asilmasini
iceriyor. Ustelik bu teklifin agik zarf usuliiyle verilmesi de
herkesin konumunu belirlemesi agisindan olduk¢a Onemli.
Deneysel siirin bugiin imgeci siire yonelttigi elestiriyi en
acik bigimde boyle dillendirebiliriz.

“Iki siir” (deneysel ve imgeci) arasindaki iliskiyi siyaset
felsefesindeki “husumet modeli”yle okumak olanakli. fki
farkli siir anlayist arasinda bir husumet vardir; ancak bu,
birbirlerini Dbitirmeye, yok etmeye ¢alisgan diismanlar
olduklar1 anlamina gelmez. iki siir anlayisi, aralarindaki
sonsuz mesafenin kisaltilamayacagint kabul etmelidir.
Boylelikle birbirinin varligin1  séntimlendirmenin  degil,
aralarindaki husumetin, mesafenin, catigmalarin yaratict
enerjisini  olusturdugu  bir diyalogun filizlenmesini
saglayabilirler. iki hasim arasindaki iliski, tekliflerinin ve
taleplerinin farklilagsmasindan goézlemlenebilir siiphesiz. Ne
var ki deneysel siir baghigi altinda genellestirdigimiz siir
anlayismin Ikinci Yeni’yi asma talebi, bu siirin 1skartaya
cikartildigr gibi yanlis bir saniya dayanilarak elestiriliyor.
Siiphesiz bu durum da deneysel siirin koklerine inememis
okurlarn sorunu.*

3 Burada da bir riski bagtan kabul etmis oluyoruz: Her sairin
ve kurdugu siirin talep ve teklif ettigi seyler vardir ve bunu
sairler arasinda genellestirmek bir sorun igerebilir. Dahast
yalnizca deneysel siir icin bile bir tek teklif ve talepten soz
etmek yeterli degil. Bu 6zel saymim smirlart bakimindan
temel sayilabilecek tek bir teklifi ve talebi ele alacagiz.

* “Siir hayattan uzaklastyor mu?” tarzindaki sorularla ayakta
durmaya calisan bir tartisma da var giiniimiizde. O tartisma
da siir ile hayat arasindaki baglarin sorgulanmasindan ileri
geliyor. Burada nedenlerini detayli olarak tartismadan
basitge bir gozlemimi dile getirecegim: Modern siir,
okurundan uzaklastyor. Bunu yalnizca kétii bir durum olarak
gormeli miyiz bilmiyorum. Ozellesme ¢aginda, roman
okurunun giderek reklam kampanyalariyla
bigimlendirildigini diigliniirsek siir okurunun 6zellesmis
olmasini istemenin nesi kotii? Ayrica “cagin metinleri”nin



Peki, deneysel siirin talebi nedir? Agikgasi bu talep,
teklifinden pek de uzaga diismiiyor: “Deneyime donmek.”’
Imgeciligin asilmas1 i¢in en kisa yolun “deneyime
donmek™te oldugu goriilityor. Siiphesiz burada akla ilk gelen
soru “Hangi deneyim?” sorusudur. Yuri Lotman’mn dedigi
gibi “sanat yapiti sonsuz diinyanin sonlu bir modelini
olusturmak”sa deneysel siirin  “evrensel bir model”
olusturmaktan ziyade tekilliklere dondiigiinii goriiriiz. Bu da
talebin teklifi agmamasinin tek yolu gibi goriiniiyor. Tekil
deneyimlerin somutlagtirilmasi talebi, imgeciligi asma
talebini destekleyen bir nitelik tagir.

Burada konumuz bakimindan dnemli sayilabilecek bir
tartigmaya kulak  verebiliriz. Gianni  Vattimo, The
Transparent Society kitabinda giindelik yasamin drettigi
hayalkirikliginin estetik ile ortadan kaldirilmasi/onarilmasi
konusunda Adorno’nun goriisleriyle polemige girerken
onemli bir saptama yapar.® Ona gore altmish yillarin (ilk
once ’68 hareketini diisiinmek gerekir burada) dogurdugu
iitopya, ¢arpitilmis ve donistiiriilmiis bir bigimde olsa da
tezahiir eder. Bunun bir sonucu olarak bir yandan geleneksel
sanat yapiti anlamindaki sanat diizene geri donerken, Gte
yandan estetik deneyimin toplumdaki konumu degismeye
baglamistir. Vattimo’nun da isaret ettii lizere cagin bir
sonucu olan iitopya (her cagin iirettigi iitopyanmn g¢agin
diizenine bir karst cikig, bir isyan ama ayni zamanda bir
teklif oldugunu unutmayalim) yasanan hayalkirikliklarimin
bir sonucu olarak diizene geri donmektir. Gilinlimiizde de
deneysel siir, litopyasinin basarisiz olmasi sonucunda diizene
donen siire bir karsi ¢ikis olarak belirir. Bu durumda ancak —
ozellikle estetik— deneyimin toplumdaki degisimini takip
eden bir sanat kendi iitopyasini yaratmakta basarili olabilir.
Kisacast deneyim degisiyorsa sanatin bunu izlemesi ve kendi
iitopyasini ortaya koymasi gerekir.

Yaziy1 sonlandirmadan once bir soru daha sormak
zorunlu goriiniiyor: “Deneysel siirin basindaki en biiyiik
sorun nedir?” Agik¢asi bu sorunun yaniti, tiim siir bigimleri
icin gegerli: ““Oldum’ dememek.”” Bir siir 6nerisinin — |

nasil okurlar talep ettigi de bu yazinin boyutlarini agan baska
bir tartigmay1 igeriyor.

> Bu talebi kavrayamayan yaraticiik oOziirlii kisiler de
deneysel siiri (zihinlerinde deneyle iliskilendirdikleri tek sey
olan) labaratuvarda iiretilen bir “sey” santyorlar. Oysaki
bugiinlerdeki biiyiik hadron carpistiricisi deneyine baksalar
bile orada “aranan” geyin yasamin dziine iliskin bilinmeyen
bir “deneyim” oldugunu anlayacaklar.

¢ S6z konusu tartisma i¢in bkz. Vattimo, Gianni. (1992), The
Transparent Society, ¢cev. David Webb, Polity Press.

7 Bu tehlike gengler arasinda basgosteriyor. Mesela Denge
Esentiirk, elestiri yoklugu konusunda igneyi kendine
batirarak bir oturumda sdyle diyor: “Misal benim
siirimsilerimi bugiine dek arkadaslarim disinda iki kisi
elestirdi, ikisi de bildigin sairdi.” (Heves, cilt: XXVI, s. 98)
Denge Esentiirk, bildigim kadartyla dergilerde on tane bile
siiri yayimlanmamis gen¢ bir sair. Bu kadar erken bir
bicimde ilgi talep etmesinde bir sorun oldugunu goérmesi
gerek. “Elestiri/elestirmen yok™ klise tam da boyle liretiliyor.
S6z konusu oturumdaki genglerin Onemli ifadeleri ve
elestirileri var ama bu tiimcede iireyen klise tam da
karsisinda olduklari cenahn irettigi, “benim siirim hakkinda
kimse yazmiyor, o nedenle elestiri yok™ klisesidir. (Ayrica
s6z konusu oturumdaki tutarsiz anti-entelektiialist egilimin
ve elestiri hakkinda sdylenenlerin ele alinip dikkatle
tartisilmasi gerek kanimca.)
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tabuta girmesinin en hizli yolu, varligindan ve kendinden
fazla emin olmasidir. Bu emin olma hali, bizatihi siir
tarafindan karsiliksiz ¢ikmasi saglanacak bir g¢ektir ¢iinkii.
Deneysel siir hakkinda yazilan yazilarda, sairlerin
sOylesilerinde, hatta dergi adlarinda bile agik¢a ya da ortiik
olarak yapilan “arama” vurgusu bu tutumun karsisinda bir
nirengi noktasi olarak beliriyor.

Bir ordu dolusu fiilden sonra tartismamizda suraya
geldik. Teklif ve talep arasindaki mesafe aslinda oldukca
kisa. Alt1 yedi yil once sert tepkilerle karsilanan, “Bu, siir
mi?” denerek kapi digsar1 edilen deneysel siir, bugiin
kendisini kabul ettirmis durumda. Ne var ki “kavga” ya da
“husumet” bitmedi. Bitmesine de gerek yok...
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PARAMPARCACIKLAR:
BiR MEDYA-SOYLENI

Yiizde yiizyilin en biiyiik deneyi olarak

degnege degmeye kabil kozmosun

nasirlarini ¢ozmek icin yiiriitiilen Biiyii Patlama
deneyine aligan dil adamlari,

kainatin higmi1 konusundaki aragtirmalarinda
yeni bir fenomen kesfettikleri diisiine diisiiyorlar.

Biiyli Hadron Carpistiricist (BHC) adli dev,

atom atigtiricisinda Biiyii Patlama ortamim
kanirtmaya ¢alisan Niikte Ayrigtirma Merkezi'ne inat
yaklasik alti himbil ay siireyle alistirildikga,
deneylerin potansiyel olarak yine yan sanayi
isaretleri vermeye basladig1 belirtildi.

Aciklamada, 6zellikle parampargaciklarin,

simdiye kadarki promete ¢arpismalarinda

gozle goriilmedik ve isitilmedik bir bigimde,

siki sikiya birbirlerine bagli olduklariin

ortaya ¢iktigini soyleyen metafizik¢i Tonelli,
parampargaciklarin oval tiinelde hizlandirilarak,
bugiine kadarki ekol diizeyde enerjiyle 151k hizina
yakin hazla ¢arpistirildigi deneyin ilk ve son uglarim
acikladig1 fenomen sunagina yazildig: sekliyle:

"Temmuz adagi: yeni bir fenomen ortaya ¢ikt"”

Bugu sonuglarin heniiz teyit edilmedigini,

ancak kesfedilen baglantinin varolmadigini
gosterecek karsi bir gézlemde bulunamadiklarini
sOyleyen Tonelli,

"Simdi ne olup bittigini ham anlamiyla analiz etmek
ve BHC'nin kesfetmemizi saglamasini umdugumuz
veni patafizikte dev adimlarimizi atmak icin

daha fazla oz veriye ihtiyacimiz var"

Ayrnistirmacilar bu gézlemleri yorumlayabilmek i¢in

biraz kiilli zamana gereksinimleri oldugunu kabul ederlerken,
yeni bulgularin, carpismalarda yogun sicak madde olusumuyla
baglantili olabilecegi seklinde yorumlanan

holografik ¢ekirdek ¢arpismalarinda gézlemlenen
fenomenlerle benzerlikler tagidigina da isaret ettiler

deneyin dev enerjisiyle yapilmasi dngoriiliiyor,

ancak bunun &ncii tarihi rolil heniiz belli degil.

Dil adamlari, evrenin dogumuna yol actigina inanilan

Biiyii Patlama deneyinde, evrenin dogasini kavramaya
yarayacak yeni parampargaciklar gormeyi umuyor.

Bir mikro anda siirecek ¢arpigmada,

temel element pargaciklari, harf ¢ekirdeklerini olugturmak icin
birlesmeye baglamadan dnce meydana gelen

Biiyii Patlama kosullar1 olusturulmak isteniyor.

Deney sirasinda tiinel boyunca ayri yonlerde

iki promete hiizmesi veriliyor. Isin demetleri ayr
istikametlerde, 151k hazzina yakin bir siiratle halka seklindeki
diyalektikte yol aliyor. Promete 1sinlarinin birbiriyle bityi
enerjisiyle carpismasinin ardindan dil adamlari, 6zellikle
retorik patafizikteki kiitle mantiginin temelini olusturan veya
kara maddenin neden yapildigint anlamaya yarayacak Tanr1
pargacigi denen paramparcaciklarin varliginin kanitlarini
gérmeyi umuyor.

Biilent KECELI

DENEMEDIM

bana bir siir tanrist gerekmez o da simdi gerekmez

yurda bakiyorum da dadanin kollarina birakilmig
bu yurdun gozleri kapal siir

lirik olmay1 denemedim dingindim rahatlattim

sabit atlar1 yerinden oynattim kazig1 kavradim
kimse yerinde rahat degildi sildim kuslar1

steril olmak i¢in anadolulu oldum ug¢tum
inanmasaniz da sildim kuslari

bdylece yurda kimi soktumsa ona darbi mesel dedim
yukarda ne kaldiysa kaldi sonunda

inanmasaniz da buna darbi mesel dedim

yeni dedigin buydu iste kimseye yenisin diyemedigin
bak gozlerim hala eski miladinda

bak bir yliriiylis tasarlayabilirim tartan pistlerde

bak en hizli olabilirim en geng belki rekortmen

bak bunlari denemedigim dedigim ne varsa

modern agilima ait modern ¢alima ait

modern bir asi varsa o ben degilim olmam

bu yurdun gozleri de kapali siir agabilir misin

lirik olanlar denedi yukariy1 simdi sayamiyorum
modern olanlart saymiyorum onlar sayilamaz

yukarda yurda bakmasin herkes dadanmasin

yarida olanlara bakiyorum deneyde kalmislar

tamam sdylemi takinmiglar belki yamalamiglar
denemigler yanal ve tali kalmislar 6tekidenmisler
6denmis borglar1 kalmig denemeyenlerin

denemek kendinden menkul bir asistan olmanin adrydi
hocalar denemez neyi denemez ni¢in denemez

asistan olmak bir siire 6teki olmanin da ad1

Omiir boyu asistan kalmak peki
ben bunu rica etmiyorum
dadananlar dada sayilmasin
ben bunu da rica etmiyorum

sizin giir tanriniz varmis poh!



Mehmet Miimtaz TUZCU

PURHUN

Kestim kanim kipkirmizi
Dedi batirlardan biri

Kan peltesi — Otemor
Asla kirmizi degil

Ezik bocek — Korkung ezik — Bacaksiz
Kanaradan bin tin tiiter,

Ulamasiz, 1sinik,

Gogtiigli zeminsiz yurda

Burda ten

Acimasiz bir kerpeten sokiigii

Bine boliindiiyse anda

Ibik kanirtig1, gelincik azdiran fal
Gliveziistii, mey telvesi, ¢ig bordo
Ylgiisiiz yakutun balgik gomdiigii yerde
Fes piiskiilii, ay pasi, gilafsiz galibarda
Plagkanin rengi bu, mor kubura ¢ok yakin
Kansizin, kulaksizin, nar ¢i¢cegi bogmusun
Timsah disli cirnakla toy kurmusun haresi
Sesi yitik mezbaha

Ag akbaba — Yomsuz yagma — Kanatsiz
Asla kirmizi degil

Kapkara bir karanlik genisliyor siyahta

Dokuz kuzgun dumanda zifirle karigiyor

Kirk dokuz bin tuz ¢ekmez dalga besliyor kina
Siklamende bin siimbiil, giingokiimiinde kizil
Goriilmemis ¢apulla karilmis katliamda

Yiizii silinmislerin yarasi hep arkada

Yavruagzinda ag1, can dudakta sirayet
Ihanet! Thanet! Yiiz binlerce ihanet!

Katran talan — Otekan
Asla kirmizi degil

Sen bu seker kertigi, bu ustura yirtigi
Bu pongik batagina kan mi diyorsun,
Yapma!

Irfan YILDIZ

BEN BiR GUZUN COCUGUYDUM

ben bir giiziin kii¢iik gocuguydum
aktim derelerden kopiiksiiz
iizintimden kagit gemiler ylizdiirdiim
sehzade cem'le yolculuk ettim

ben bir giliziin cocuguydum kiigiiciik
ellerim dondu yazin terkisinde
askimdan o6ttiim daglarda

sehzade cem'e fedai oldum

ben o giiziin nazl ¢gocuguydum
pir sultan'a ibrik tuttum
yunus'a mendil oldum

sehzade cem'e siir okudum

ben giiz kadar soluk ve giiciik kadar soguk
bir yazmasiydim annemin

yiice sahip giinbatimlarinda

sehzade cem'in mendiliydim

giiz benim 6gretmenim
kanadim, denizim
bdyle siirdiim atimi giinbatimlarina

Ben babamin atrydim

Beklerdim mezar1 tagini

sah ismail av yaparken

beklerdim ormanin kapisini

iste boyle derin bir glizden yaprak
kiremit ve tugladan toprak

olmak varmig benim yazgimda

gokte kosan mavi atlar

gezer benim atlasimda

kagit bir gemiyle getirdim

cem sultan't tahta

kirild1 kiliglar bembeyaz bir uzakta

ii¢ deniz, dort nehir, bes gol, alt1 gokytizii
yedi marti, sekiz keklik, dokuz iiveyik
on ceylan, on bir karaca, on iki geyik

bir nuh'un gemisi bir atmaca

gezeriz gliz denizlerinde

bir yel degirmeni agar riizgarda

bir mart1, bir kule

bir gokytizii damlar ruhumdan

bir su bekler giiz ¢cimenlerinin kapisinda
ben o giizlin ogluyum

gOriiniirim her eyliiliin denizinde



‘SIIRDEN’ DERGISI NE YAPMAYA
CALISIYOR YA DA ‘GUNUMUZ GENC
SIIRININ DURUMU’ UZERINE
ITIRAZLAR

Gokhan ARSLAN

Edebiyatcilarin, hele ki sairlerin  vazge¢ilmez
hastaligidir; istelik bir de zamaninda kiyisindan kdsesinden
dergi c¢ikarma seriivenine bulastiysaniz, bu hastalik higbir
zaman birakmaz yakamizi. Dergi c¢ikarmak, edebiyat
diinyasina bir sekilde dahil olmaya caligmak arzusu, siirekli
diirtiikler sairi. Diirtiiklemekle de kalmaz; kurcalar, deser,
kanatir... Tiirkce edebiyat bu acidan bakildiginda oldukca
zengin bir alan. Birbiri arkasina kapanan dergilerin yasini
daha tam tutamadan ardi ardina yeni dergiler giriyor siir
ortamma. lyi de oluyor agikgasi. Kapanan her dergi nasil ki
bir bosluk, bir 6liim duygusu yaratiyorsa derginin takipgileri
arasinda; yeni ¢ikan her dergi de bir dogum, bir tebessiim
yaratiyor. Bu dogumun da dergiyi ¢ikaranlarda yogun bir
sanci yasattigi herkesin bildigi bir gergek. Yakin zamanda
kapanan Heves dergisinin yarattigi boslugu tam olarak
anlayamadan, yeni ¢ikan dergiler az da olsa o bosluk
duygusunu kapatiyor iste.

Bu dergilerden biri de ilk sayisin1 Eyliil 2010°da ¢ikaran
Siirden dergisi. Sair Metin Cengiz’in genel yayin
yonetmenliginde, Yavuz Ozdem, ve Celal Soycan gibi
yillarin1 siire vermis sairlerle; Kenan Yiicel, Volkan
Hacioglu ve Miiesser Yeniay gibi geng kalemler tarafindan
yayima hazirlanan dergi, Diagraf/Siirden Yayincilik etiketini
tasiyor. Her seyden oOnce, derginin mizanpajindan ve
dilbilgisine, yazim kurallarina gosterdigi 6zenden dolay1
dergiyi c¢ikaran ckibe tesekkiir edilmesi gerektigini
diistiniiyorum. Dilerim, mevcut diger dergiler de ayni 6zeni
gosterme konusunda kararli davranirlar. Fakat ilk sayisim
¢ikaran Siirden’in bu olumlu 6zellikleri ne yazik ki sadece
bu kadarla sinirli. Dergi ilk bakista, bariz bigimde bir ‘kadro’
dergisi hissi veriyor. Dergide imzas1 bulunan 16 isimden 9’u,
daha onceden Siirden Yaymecilik’tan kitap ¢ikarmus kisiler.
Bu isimler de Metin Cengiz, Celal Soycan, Kenan Yiicel,
Yusuf Alper, Miiesser Yeniay, Volkan Hacioglu (Yayin
kurulunda oldugu i¢in — Bu arada nihayet Emerson diginda
bir ¢evirisini okuma olanag1 bulduk) ve Ersan Ergelik’ten
olusuyor. Metin Cengiz iki yazisi, Yusuf Alper iki siiri,
Miiesser Yeniay bir sdylesisi ve ii¢ siiri, Celal Soycan bir
yazis1 ve li¢ boliimden olusan bir siiri, Volkan Hacioglu bir
siiri ve iki ¢evirisi, Ersan Ergelik iki siiriyle yer aliyorlar
dergide. Asil garip olan ise, Miiesser Yeniay’imn “Bir Giin
Gogii Uzerimden Kaldirdim Toprak Ciplaktr” isimli siirinin
iki ayr1 sayfaya yan yana basilmasi. Sanirim yaym kurulu
siiri ¢ok sevmis olacak ki, arka kapagin i¢ sayfasini
‘kendilerinden’ olmayan bir sairle siisleme geregi
duymamuslar.

Aslinda bu durum normal gdriinebilir. Izlenirlik
acisindan daha 6nde olan Kitap-lik, Varlik, Yasakmeyve ve
Sozciikler gibi dergilerle, daha smnirli dagitim olanagi bulan
Miihiir ve Hayal gibi dergiler yillardir ayni ‘kadrocu’ tutumu
devam ettiriyorlar zaten. Sanirim, asil problem adi gecen
dergilerin ayn: zamanda birer ‘yaymevi’ olmasindan
kaynaklaniyor. Yani is doniip dolasip reklama ve pazarlama
ilkelerine dayaniyor. Dergiler kendi biinyesinde kitap

¢ikaran sairleri/yazarlari, bazen verdikleri {irliniin niteligine
bakmadan, sirf yonlendirme amaciyla on plana alabiliyorlar.
Is bu noktada ‘kérler sagirlar birbirini agirlar’ mantigma
dontigmekten kurtulamiyor. Ne yazik ki, Siirden dergisinin
de icinde bulundugu durum bana goére bundan ibaret.
Ozellikle belirtmek isterim ki, derginin icerigine sdyleyecek
herhangi bir s6ziim yok; yani burada dergide yayimlanan
iirinlerin niteligini tartigmak gibi bir amac¢ gilitmiiyorum.
Itiraz ettigim nokta derginin mantig1, yani dergicilik anlayis1.
Dergide Haydar Ergiilen, Mustafa K6z, Giiltekin Emre, A.
Adnan Azar, Erol Ozyigit ve Ismail Mert Basat gibi
kalemlerin olmasi da hafifletmiyor bu anlayigi. Bu isimler
zaten agagi yukart her derginin biinyesinde yer vermek
isteyecegi isimler.

Yukarida da belirttigim gibi, Siirden dergisinin takindig
bu ‘kadrocu’ tutuma bir dergi okuyucusu olarak itirazim var.
Fakat sonucta bu dergi editoriiniin ve yayin kurulunun bir
tercihidir. ‘Biz sadece kendi sesimizi duyurmak ve kendi
sairlerimizi 6n planda tutmak icin bu dergiyi ¢ikartiyoruz’
derlerse, sdyleyecek hicbir s6ziim olmaz. Neticede
edebiyatimiz bu sdylemin arkasina sigman ve kendini tatmin
etmek i¢in yaymina devam eden bir siirii dergiyle dolu. Fakat
tim bunlarin &tesinde, benim Siirden dergisine itiraz
etmemim farkli bir boyutu daha var. O da derginin genel
yayin yonetmeni Metin Cengiz’in “Giliniimiiz Geng¢ Siirinin
Durumu” baslhiklhh  yazisi. Cengiz, yazinin hemen
baslangicinda kurdugu, “...siyasal aktorler bir tiirlii bir araya
gelip yapilacak olanin iizerinde anlasamiyor. Bir ayak
oyunu, arkadan kusatip puan alma kurnazligidir siyasal alan
kusatmis bulunuyor.” cilimleleriyle aslinda bir anlamda
giinlimiiz siirine ve sairlerine dair de bir genellemede
bulunuyor. Ve ne yazik ki bu genellemenin bagina da ‘geng
sair’i oturtuyor. Agik¢asi Metin Cengiz’in geng¢ saire neden
bu kadar mesafeli durdugunu anlayabilmis degilim. Ustelik
onun bir zamanlar Yasakmeyve dergisindeki ‘vaat edilmis
sayfalar’da geng sairleri degerlendirdigini diigiindiik¢e (ben
de bir zamanlar o ‘vaat edilmis sayfalar’da bulunmustum.)
saskinligim daha cok artiyor. ‘Sairin genci yaslist m1 olur’
gibi klasik bir sdyleme yaslanmayacagim elbette. Fakat
Cengiz’in geng sairleri ‘deneysel’ (deneysel siir, gorsel siir,
somut siir, neo epik siir, sesli siir, optik siir, vs gibi tiirlerle
ugrasanlar1  kastediyorum) ve ‘imgeci’ olarak ikiye
ayirmasinin  en basta siire bir haksizlik oldugunu
diistinliyorum. Bu kadar basit midir siiri siiflandirmak?
Siirin bir siniflandirmaya ihtiyaci var midir? Ya da baska bir
ifadeyle sdylemem gerekirse, bu tiir siirlerle ugrasanlar hig¢
mi iyi Uriin koyamazlar ortaya? Aslinda sorular uzatilabilir,
hatta uzatilmalidir da. Ayrica deneysel/gorsel ve imgeci siire
kargt olan tavri da anlayamiyorum. Oturup incelesem,
eminim ki Metin Cengiz’in siirlerinde de bir siirii imge
bulabilirim, onun iyi sair diye adin1 andig1 diger isimlerde
de. Bence, bir siirde imge yoksa asil o zaman problem var
demektir. Yoksa imgeyi siirden kapi disar1 etmek, Divan
edebiyatindan bugiine kadar devam eden bir gelenegi de yok
saymak demektir. “Sonsuzluk Ciseler Biiyiik Sularda”...
Sonsuzlugun biiyiik sularda ¢iselemesi bile basli basina bir
imge degil midir?

Kuskusuz ‘imge salatas1’ seklinde yazilan siirlere ben de
isinamtyorum. Fakat imgeyi bastan reddetmenin, imgeci
sairleri yadsimanin dogru bir yol oldugunu diistinmiiyorum.
Metin Cengiz, Selami Karabulut’n Yarim Kalan isimli
kitabmna yazdigi oOnsézden beri bu tutumunu gittikce
genellestiriyor ve agirlastirtyor. Belli bir noktadan sonra bu
imge karsiti durum 6yle bir hal aliyor ki; Cengiz, Islam’in



siyasallasmas1 ve Islami dalganin yiikselisi, halihazirda
devam eden siyasi operasyonlar ve bireyin i¢inde bulundugu
depolitizasyon siirecinden bahsederek, sanki bunlara
bulagmayan ve siyasi bir biling tagimayan sairlerin imgeye
yaslandigimi ve siirlerde bu bilincin eksik oldugunu
vurguluyor. Iste tam bu noktada sunu sormak gerekiyor;
imgeye yaslanan sairler sadece gengler midir, Metin
Cengiz’in biraz da doniip kendi kusagina bakmasi daha
anlamli olmaz mi1?

Metin Cengiz’in yiiklendigi diger kesimse bugiinlerde
adindan hayli bahsettiren gorsel ve deneysel sairler. Ben iki
siiri de yazmiyorum. Daha dogrusu yazdiklarimin arasinda
bu anlayisa kayan seyler varsa bile, biitiinliyle kendimi bu
tiirlere yakin gérmiilyorum. Fakat bu, benim onlar1 yadsimam
anlamima gelmiyor. Evet, Tiirk siirinde bunlar da var, hatta
olmasi da gerekiyor. Ben, her yeni arayisin Tirk siirine yeni
kapilar agacagmi diisiiniiyorum. Metin Cengiz ve onun gibi
disiinenler, “bunlar zaten denendi” diyebilirler. Olabilir,
bunda sasiracak bir sey yok ki. Sonug itibari ile Metin
Cengiz’in yazdig1 siir de daha onceden denendi, Hiiseyin
Peker’in yazdig1 da, Fergun Ozelli'nin yazdigi da, benim
yazdigim da. Hem bir defa daha denemekten, denenmise
yeni bir seyler katmaktan ne ¢ikar? Bu siire zarardan ¢ok
fayda getirir. illa ki Samuel Beckett’m agizlarda sakiz olan
soziinii mii hatirlatmak gerekiyor? Ustelik ben, Cengiz’in
belirttiginin aksine bu tiir siirlerin dilden koptugunu filan da
diistinmiiyorum. Yoksa Metin Cengiz onlarin yazdigi dili
Tiirkgenin disinda bir dil olarak mi goriiyor? O halde
Tiirkgeye yeni sozciikler kazandiran Necatigil’i, Birsel’i,
Eloglu’'nu, Daglarca’yi, Anday’t ne yapacagiz? Biitiin
bunlarin disinda Metin Cengiz’in unuttugu bir sey var.
Cengiz, her ne kadar bu denemeleri Heves, Ucra ve Zinhar
gibi dergilerle smirli tutsa da, saydigt isimler Kitap-lik,
Varlik ve Yasakmeyve gibi Cengiz’in siir yayimladigi
dergilerde de yaziyorlar. Hatta Cengiz’in jiiri {iyesi oldugu
yarismalarda  6diil  bile aliyorlar. Metin  Cengiz,
deneysel/gorsel siire yiiklenirken ve onu suglarken, bir siirii
isim sayarak sdzde onlar1 digarida tutuyor. Biilent Keceli,
Murat Ustiibal, Serkan Ism, Ali Ozgir Ozkarci, Omer
Sisman, Mehmet Oztek, Asli Serin, Efe Murat... Eeeee,
bagka kim kaldi? Gorsel/deneysel siir denince zaten akla ilk
bu isimler ve onlarmn ¢ikardigi dergiler gelmiyor mu? Yoksa
bu, su demek mi oluyor; ‘ben tiim bunlara kargiyim; ama sizi
farkl1 bir yere koyuyorum.” Bana gdre bu ‘ne sis yansin, ne
kebap’tan bagka bir sey degildir.

Metin Cengiz’in yazisinda rahatsizligini belirttigi bir
nokta da ‘manifestolu sairler.” Oziir dilerim ama ben
“Yenibiitiincii  Siir’de Metin Cengiz’in de imzas1 var
santyordum. Ustelik Cengiz’in manifestosu olan sairlerin
kitaplarini da bastigin1 diisiinliyordum. Sanirim yanilmigim
ya da Tirk siirini yeterince iyi takip edememisim.
Manifestolu sair olmanin ne zarari var, bunu da ¢dzebilmis
degilim. Keske biitiin sairler yazdiklar siirleri bir manifesto
ile agiklayabilseler, poetikalarini olusturup onu bir manifesto
ile destekleyebilseler. Bunun kime, ne zarar1 var? Bu durum
bana gore siire itibar kaybettirmek yerine, tam tersi bir
sekilde saygmlik kazandirir. En azindan ‘imgeci sair’in
neden imgeye yaslandigini, ‘deneysel sair’in niye bu kaynagi
yegledigini de anlamis oluruz boylelikle. Hem Metin Cengiz
de “Yenibiitiincli Siir Manifestosu’nun altina imza atarak,
derdini anlatma, rahatsizligini dile getirme niyetinde degil
miydi? O zaman birakalim, her sair kendi poetikasin
aciklayacak bir manifesto yayimlasin da, hangisinin zamanla

Ilyas TUNC

KIS GUNESI

giinesi bekliyoruz, dedi
¢atidan sarkan buz sarkitinin
icinden kirilgan bir ses

insan da su gibi

yogun kalabaliktan akar
doner aslina

ama, bir farkla

buz giinesi bekler

insan goélgeyi...

yine de korkutuyor beni
1sinmak i¢in birbirine sokulmus
bu saydam damlalar

tepemdeki hangerler...

uzun siirecekmis kis
signacak sacak alt1 kalmadi
dagild: az 6nceki kalabalik
yasar miyim biraz daha
icimdeki zenginligi
kanatlar1 golge veren

bir iyilik melegi

bulur muyum

kis giinesi! kig gilinesi!
doldur pilini kalbimin

Sinop, Eyliil 2010

ortadan kaybolup gidecegini, hangi sairin daha sonradan
kendi manifestosuna sirtin1 donecegini gérelim.

Saym Cengiz’in ve yayin yonetmenligini yaptig1 Siirden
dergisinin elbette bunlar1 sdyleme liiksii vardir. Sonugta tiim
bunlar Cengiz’in ve derginin sahip oldugu ve paylasma
geregi duydugu disiincelerdir. Bu 0zgiirliige kimsenin
elestiri diginda getirecegi bir yorum olamaz. Geng¢ Tiirk
siirinde kendi kendinize bir kutuplasma da yaratabilirsiniz,
sairleri ‘imgeci’ ve ‘deneysel’ olarak da
siniflandirabilirsiniz. Fakat tiim bunlar1 yaparken geng ve iyi
sair olarak saydiginiz 23 ismin yarisi, ¢ikarmakta oldugunuz
derginin yayin kurulundan ve derginin bagl oldugu yayinevi
sairlerinden olusuyorsa, iste o zaman sorun var demektir.
Hem Metin Cengiz’de, hem de Tiirk siirinde. Ustelik saydig
isimlerin ¢ogunun iyi lirlinler vermesine ragmen.

Yoksa Metin Cengiz tiim bu soyledikleriyle, gen¢ Tiirk
siirini  kendisinin, dergisinin ve yaymevinin mi
yonlendirdigini sdylemeye ¢alistyor?

Tim bunlar bir yana, birbiri ardina dergiler kapanip
dururken, yapilacak en giizel sey, yepyeni bir dergiye,
Siirden dergisine ‘hos geldin’ demek!



Ece URKMEZ

KIS UYKUSU

L.

Solugu senden alip bir bagkasinda
kaybetmek! Diinya varmis, ne giizel
yarali kalbim, taglarmn uguru

Evet unutulmustu hava lanet okur bazen
satirbaglarina kostum. Degisebilir anlam

2.

Tatli vaatler nedense mizikayla ¢alinan
biitiin sarkilardan korktum

kostum aci-ini'ne. Sicak!

seni ki uykusundan indirdim

kanl1 bir post siiri

kis

uykusundan

indirdim

3.
Gozlerinde baris1 bulan
ilk kadin benim

4.

Evet unutulmustu atese duran
suyu ¢izen dala ¢aput baglayan
dilege kostum

5.

Ugurun sayilirim
yedi gobek
incilerden dokiilen

Can SEMERCIOGLU

ZINCIRLERINDEN CALINAN ELLER

Yaralandi ellerimiz

ya dokerken gozyaslarimizi makine bagslarmda
ya savasirken gokyiiziiyle

ya da sartlirken birbirimize.

Bir damla tanr1 yok yaramizi temizleyecek.
kanla yikiyoruz yaralarimizi
ve tozla, dumanla soluk alryoruz.

Akbabalar mermi kusuyor duvarlarimiza
bir tek ellerimiz delik desik.

Gogsiimiiz ¢irpiniyor kafesinde

kanlt kanatlariyla iskencenin gévdesine dogru.
Mezarinda bir marti ¢irpiniyor

zapt etmek i¢in deniz'leri.

Cirpintyor ayaklarimizin altinda imge

basimmuz yukari kalkiyor yagli urganda.

Bir tek ellerimiz sag,
yumrugumuz dizlerimizi degil
zincirlerimizi doviiyor!

10

Acem OZLER

DEGIL

yalniz degil, 1ss1z
kahir degil, i¢ keder

ne oda, ne sokak, balkon
balkon vefadir, sokak cefa

yemin degil, beddua
gitmek degil, donmek zor

ne diin, ne bugiin, ertesi giin
budur bizi alikoyan bir yoldan

varsa cefada hep vefa
yoktur agkta bir son defa

ne ter, ne arzu
ten ile ask verir huzru

sitem degil, suskunluk
gece degil, uykusuzluk
kahve degil, kokusu sokaklarda

ne yasamak, ne hatirlamak
bir ertesi giin mahmurlugu tad:

zaman degil, vakit

bugiin yasand: bitti ¢oktan
bir ertesi giin hiiznii

kalan bize tek nakit

Haziran ‘10

Mehmet OZTURK

KELEBEKLER GECE VE BEN

Gecenin rahminde ay
Yildizlara atesler serpiyor
Sususglar umuda eklenmis
Daglar yanik giil kokusu

Gecenin rahminde dolaniyor ay
Bir bulut diistime takiliyor
Ellerimle ¢iziyorum ufku
Ellerim giin kizilt

Yanan sularda yakamozlar
Ranzam kocamus ihtiyar
Yorulmus beni tasimaktan

[lik bir yaz goglinde
Kan damliyor papatyalara

Gecenin rahminden gilindiizii arzuluyor ay
Cebimde

Yanik bugday kokusu

Yiiregimde sularin 1s1ltis1

Solugum

Giiniin takvim yapragt

Kelebek

Kanatlarina adin1 yazryorum.



Ibrahim OLUKLU

AGIRLIGINIZCA ACI SiZE

Buradan bakislarini egerek

Gegisine ¢ikilir sokagin

Vedalagmalarin saglarini oksamadan gitmelere
Boyun biikiistinden elim sende ¢iceginin
Konusmalarimizin kirtilmig yerlerinden
Ormanimizin uguldayan kederine

Kendi suyunu kaynatamayan ne ¢ok ates
I¢tenligin tasrasi ne ¢ok s6z

Oy hesaplarmin sagirmislig

Sirketlerinize yogun emek yoksullugumuzda

Gegen yilin diis seckisi

Dolmuslardan tasan sarkilardan

Kolonyal1 hirsimizda merdiven alt1 diziler

Kelepirden alinmis bir derginin geceye ¢akilmis kibriti
Resimle fotografin ayni seyler olmadigini
Ogrenemedik gitti diye iiziilen adam

Agirliginizea aci size,
Yarin cekiliyor

Yilmaz BOZAN

ILGISIZ ZEVK

Nar vermeyen nar agact
Uvey dille kederlenmek

Aforoz sozliige kan damlamis
Riiyalarim bile kendi s6ziinde degil
Kanama bozuklugu i¢inde
Tekmelenen cografik ideoloji
Miidahale miskini yapmis

Bahane bilincin hegemonya

Kabullenilmis aligabilirlik

Tamir edilemeyen kardeslik

Fark, dil farkiysa

Biyolojik diismanim babam
Bilineni bilinmeyene ekleme gabasi
Geri ¢agrilan kafatas¢ilik

Ameliyat edilmis kimligimin korligi
Duygusuzlugun kélesi bir tarih
Ayartilma terapisi

Agilimlarmm kagilimi

Teni rengine rengi diline borglanan
Gafil avlanmis bir bebek

iki dilde kemirilen peydah

Sugun tanikligina inanan
Ampirik nedensel zevk
Dilcilik...
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Halim YAZICI

SEV DURMADAN

kalbimi uzatryorum
ara sira sev diye

ara sira degil
durmadan sev

bekledigim
umdugumdan

kalbimi uzatryorum
sarkilarimdan

gocuklugumdan
bilmedigimden

sakin sulardan
derinliklerden

kalbimi uzatiyorum
yeraltindan yeniden

sira aramadan
sev durmadan

diyorum sana
¢igeklerim solmadan.

Mehmet ERIKLI

GUZUN KOYNU

Ilik riizgarlart eridi pabuglarimizin...

Bizi tatli sularin serin derinliklerine
Yabancilagtiran giiz ve yagmurun iliklerine
Tutunmamizi emreden o gizemli sessizlik

Ki simdi higbir esyay1 umursamaz bir hoyratlikla
Uzerindeki visne lekeli ceketi asar zeytin agacina
Nereden geldigi bilinmez bir sarsintiyla bulanir gévdesi
Biitiin agaclarin ve géz gozii gormez bir karmasada
Diker agaclarm yitirilmis biitiin umutlarimi

Ceketi tasimakla miikellef zeytin dallar

Ki bu yiizden diismez tek bir yapragi

Giziin o serin koynuna!

Emre CAKIR

SULU YANGIN

bir yanginin i¢inde gibiydim

biraz igerisinde, biraz yanar gibiydim
suya susamis, alevlerin arasinda idim
ve sen geldin

su gibiydin

suyun karsisinda susuz biraktin
gittin...



SIIR SECME VE YAYIMLA(T)MA
YOLLARI

Kemal GUNDUZALP

Ne demistik onceki yazida? Siir yazmanin ¢esitli yol ve
yontemleri vardir ve her ozan kendince bildigi yollardan
giderek siirini olugturur. Gergi baslangicta su ya da bu
Olciide bir dykiinme olabilir. Gen¢ ozan adayi (heniiz ozan
sayllmaz) belki de en ¢ok begendigi, siirlerini sevdigi, hatta
bir par¢a 6zendigi ozandan etkilenerek ona benzeyen bir
bi¢imi segebilir. Bundan hi¢ korkulmamalidir. Bugiin bazi
“gen¢ sairler”in etkilenmemek i¢in fazla okumadigini
duymak irkilticidir ¢iinkii. Siir yazma yolunda direnen her
ozan adayi, kendi yolunu buldukca baslangigtaki ustasina
Oykiinmekten vazgecer. Baska deyisle kendi dilini,
yontemini, belki daha sonra bigemini gelistirdik¢e ozan olur
ve artik kimseye Oykiinme gereksinimi de duymaz.

Siirinizi  yazdimiz, belki o6nce  sevdiklerinize,
arkadaslariniza okursunuz. Genellikle begenildigini duymak
yazmaya daha c¢ok Ozendirebilir. Ancak ne var ki bu
“begeni” diizeyi cogu kez yanilticidir. Ozan adayini
cogaltmaya ve hi¢ ayrimsamadan kendini yinelemesine yol
acabilir. Bu da erkenden “oldum” sonucuna gotiirlir siir
yazant. O yiizden daha uzak ve olabildigince siirden anlayan,
daha dogrusu siirle icli dish birilerinin okumasinda yarar
vardir. Bu bazen bir 6gretmen, bazen de siirle ilgilenen,
varsa siir de yazan bir agabey-abla olabilir. Kuskusuz
“tagra”da bazen boyle birisini bulmak bile zordur. O yilizden
daha baslangicta bir esitsizlik s6z konusudur. Biiyiik, daha
dogrusu anakentlerdeki gengler bu agidan daha sansh
sayilirlar. Buradan ¢ikarilabilecek en iyi sonug, olast
elestirilerden kagmmadan, belki de o “biiyiik™in yol
gostericiliginde yazinin nabzi da denilen dergilerde kendini
sinamaktir. Bu agsamada kitap c¢ikarmak, buna ydnelmek
gidilecek yollarin en olumsuzudur denebilir. Dergi, kim ne
derse desin ti¢giincii gozdiir. Hi¢ tanimadiginiz bir kisi (editor
ya da yayin yonetmeni) gonderdiginiz siirle ilgili bir seyler
sOylerse ne iyi, ama c¢ogu kez ses bile gelmeyebilir.
Simdilerde daha iyi bir iletisimin yasandigi soylenebilir.
Benim sOyledigim biraz daha eski zamanlara ozgidiir.
Klasik mektup ve posta yoluyla iletisimden s6z ediyorum.

Dergilerde ustalarin degerlendirdigi sayfalar geng ozan
aday1r i¢in Onemlidir. Geng ozan i¢in dergi editdrlerinin
sOyleyecekleri de elestiri yerine gecebilir ¢cogu kez. Bazen
hicbir sey sdylemeden de siirleriniz yayimlanabilir. O cosku
¢ok giizeldir ve yasanmaya deger. O dergide, hele de
kapaginda adinizi gérmek, yakinlariniza, arkadaslariniza,
varsa daha genis ¢evrenize gostermek, tepkilerini duymak
istersiniz. Burada da bir sorun var oysa: Bir ya da iki dergide
birkag¢ siirinizin yayimlanmasi disaridan bakildiginda higbir
seydir ve burun biiylimesine yol agmamalidir. Ancak
onemlidir, ayni titizlikle ve yayimlanan 6teki siirleri, ondan
once de bagladiginiz okumalar i¢inde ustalart siki bir
bicimde izleyerek siirdiiriilirse. Zaten ozan olmaya
kararliysaniz bundan bagka da iyi bir yol yoktur.
Unutulmasin: Siirinizin yayimlandig1 dergiyi iilke niifusuna
gore, azinligm da azmhg sayida insan okumustur ve eger
olaganiistii dizeleriniz yoksa belki adiniz aninda belleklerden
silinmistir.

Simdi burada duralim: Bu siiregte, diyelim siirlerinizden
secerek yayimlama girisiminin baslangicinda her sey bu
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kadar yolunda ve giizel gitmeyebilir. Dergiler siirlerinizi
yayimlamaz, bazilar1 yanit bile vermez. Herhangi bir
degerlendirmeden yoksun kalabilirsiniz. Bu noktada
kirilabilir, kiisebilir, arkadas cevrenizde “cok begenilen”
siirlerinizin dikkate deger bile bulunmadigini diisiinerek
ofkeye bile kapilabilirsiniz. Dergilere yakinma dolu, sert
mektuplar (ah, eskidendi o, ileti demem gerekiyor) bile
yazabilirsiniz. Bu eylemleriniz, genellikle hicbir seyi
degistirmez. Hatta 1srarli olursaniz ¢cogu kez itici hale de
gelebilirsiniz. Oysa yeniden siir yazarak ve daha ¢ok
okuyarak, yine dergilere yollamaniz daha anlamli bir yol
olacaktir. Bir yerine, birden fazla dergiye. Simdi i¢in dipnot
sayilsin: Internet ortaminda siirlerinizi rahatlikla yayimliyor
olmaniz, hatta orada bir “hayran” kitlesi olusturmaniz
ciddiye almacak bir sey degildir. Ikincisi, nitelikli olmayan
(iyileri oldugunu da belirterek) “tagra” dergilerinde
siirlerinizin yaymmlaniyor olmast da nesnel bir o6lgiit
olmayabilir.

Konuyu degistirip, basa donecegiz: Ilk siirlerimi 70’li
yillarda yayimlamaya baglamistim. Cok fazla degildi. Ama
bilindigi gibi bir darbe yedik 12 Eyliil 1980 tarihinde. Heniiz
biitiiniiyle yiizlesip hesaplasmadigimiz tarihi bir yikim oldu
o giin. Neyse, yeri burasi degil, yalnizca bir animsatma olsun
diye yazdim. Zorunlu bir geri ¢ekilmeden sonra 1980’lerin
ortasinda yeniden goriinmeye basladim dergilerde. Hi¢ de
fena gitmiyordu siir yayimlamam. Kitap yayimlama sansini
bulamiyordum, bulacagim da yok gibiydi, ama 1iyi
dergilerde, iyi editorlerin sectigi siirlerim yayimlaniyordu
artik. Ozellikle Adam Sanat ve Hiirriyet Gosteri, Yeni Diisiin
vb. dergilerdeki siirlerim dikkati ¢cekmisti. Ornegin Mehmet
H. Dogan gibi bir yazar bile bunu yazmisti bir yazisinin
icinde. O déonemde simdilerde bazilart “linlii” olan kimi ozan
arkadaslarim buralarda nasil siir yayimladigimi bile sormaya
baslamisti. Yalnizca direniyordum, higbir kisisel tanisikligim
ve Ozel iliskim yoktu. Hatta “sermaye” (holding)
dergilerinde siir ve arada yazi yayimladigim icin bana soguk
bakan, “ilkesiz” bile diyen “solcu”-devrimci ozanlar da oldu!
Simdi garip gelebilir, ancak bu da yasanmustir... Oyle seyler
oldu ki, ozellikle yazilarimdaki sol sdylemli “clestirel
dil”’den dolay1 sevimsizlestigimi duyumsar gibi oldum ve
birden yukarida anilan dergiler de ig¢inde olmak iizere hemen
hemen biitiin “bliyiik” dergiler kapandi yiiziime! Agikgasi
zorunlu olarak ve istemeyerek yeniden ¢ekilmek durumunda
kaldim. Yaklasik olarak 90’11 yillarin ortasina denk gelir bu
sirgiin donemim. Dergilerden kovulunca bir de kendimi
“tagra”ya siirmiistiim c¢iinkii. ikinci bir ara olmustu bu da
benim i¢in. Yine de ve her seye “ragmen” biriktiriyordum
kendimi. Ciinkii birikim’in ige yarayabilecegini biliyordum.
Toplumcuydum ve gercekgi siirler yazabilmek i¢in birikime,
yerylizii insanlik kiiltiiriiniin o biiylik kalitina yaslanmak
istiyordum. Bunun varolan1 degistirip doniistiirmek i¢in iyi
bir yol olacagini diisiiniiyordum.

Diyesim, 2000’lerin basinda bir daha dénmemecesine
siir ve yazi yayimlamaya bagladigimda, ozellikle de
“kitapsi1z” (bir kitab1 zar zor yayimlamistim 1992 yilinda)
birisi oldugum i¢in eski kusaklarin (kendi kusagim da i¢inde
olmak {izere) ama en ¢ok da bir boliimii editor de olan geng
insanlarin “bu da nereden ¢ikt1?”, “kim bu yahu?” gibi
tutumlartyla  karsilastim. Biraz yadirganmigtim, ama
direnecektim, bu kez kararliydim. Kolay degil elbette
disaridan “merkez”i zorlamak, ama bagka “care” de yoktu ne
yazik ki. Iste tam da o giinlerde “editérler diktator mii?”
baslikl bir yazi yazip, elbette editorlerin de okuyacagi bir iki
dergiye gonderdim. Birisi yayimlayacak gibi oldu, ama



sonunda kaldi. Sonug, evet, editdrler bazen bu yola
basvuruyorlar, ama en iyi editorler bir erkin basinda oldugu
icin “diktatorliik” hevesine kapilanlar degil, gercek bir yol
gosterici olanlardir.

Simdi ge¢mise doniik bir iki drnek vermek istiyorum:
Gengligimde de dergilere hi¢ tek siir gondermedim. Simdi
bazen yolluyorum. Editérlerin de bir se¢gme sansi olsun ve
kuskusuz benim siirim de bosa gitmesin diye. Yani en
azindan o degilse, 6teki yayimlanabilir belki diyerek. Memet
Fuat, yliz yiize tanigmadigim bir insan oldu. Ancak cok
ictenlikli ve incelikli oldugunu kisa yazigmalardan
biliyorum. Gonderdigim siirlerden Dbirisini secer (bu
genellikle benim ilk sirada diisindiigiim siir olmazdi) ve
soyle bir not yazardi: “Oteki siirlerinizi baska dergilerde
degerlendirebilirsiniz.” (Memet Fuat “diger” sézcigini
kullanmazd: bilebildigim kadariyla!) Kizardim i¢imden, ama
bir siire sonra, 6zellikle bir sdzciik i¢in beni Turgay Fisekei
araciligiyla telefonla arattiginda, bunun onun secimi
oldugunu diisiinerek, segmedigi siirlerimi baska bir dergiye
(diyelim Gosteri’ye) yollardim ve yayimlanirdi. Bazen
tersini denerdim, yine olumlu sonug alirdim. O zaman sdyle
diislindiim. Her editoriin/yayin yonetmeninin begenisi
farkliydi, bu durum onun se¢gmedigi siirin mutlaka “koti”
oldugu anlamina gelmezdi.

Bir baska ornek: Fergun Ozelli’nin siirini
baglangicindan beri begenirim. Birbirine ¢ok benzer siirler
yazmadigimizi da disliniirim. Onun siirimi ~ sevip
sevmedigini bilemem. Sanat Olayr’na gonderdigim siirlerim
begenilmemisti. Aynt donemde o da gondermis olmali ki,
Fergun Ozelli’ninkiler yayimlanmisti yanilmiyorsam. Bir
baska dergide (Broy’da) Ozdemir Ince “gengler”in siirlerini
degerlendiriyordu; yine aymi zamanda gondermisiz demek
ki, buradaysa benimki secilmis, ama Fergun Ozelli’nin
yazdiklart begenilmemisti. Yilar sonra bunu Fergun
Ozelli’'ye de anlattim: Sorun siirlerimizin iyi ya da kotii
olusundan ¢ok, o dergideki segici ya da degerlendiricinin
gorligiiydi. Kugkusuz o usta seciciler kendilerine,
begenilerine, siircelerine  (poetikalarina) uygun siiri
seciyorlardi. Bu ¢ok dnemli bir sonuctu benim agimdan.

Bu ornekler diginda genel olarak sunlari da
sOyleyebilirim artik: Siir anlayislar1 da doénemseldir. Bir
donem c¢ok “revag¢”ta olan toplumcu gercekei siir,
bugiinlerde pek Onemsenmiyor. Hatta okumak bir yana,
gormek istemeyenler bile var! Kendi bilecekleri sey. Onun
yerine belki salt imgeci-sezgici bir siir egemen olmaya
basladi. Bu secim estetik-poetik bir gerekgeye dayal
olabilecegi gibi, gdriinmeyen yiiziiyle siyasal-ideolojik de
olabilir. Asil olan bu degildir: Siirinizin sanatsal/yazinsal
erk’e karsin evrensel diizeyde insansal (bireysel ya da
toplumsal) olmasidir 6nemli olan. Segkinci, kapali, salt
imgeci, deneysel ya da salt yenilik¢i olmasi ikincil bir
secimdir. Ayrica toplumcu ve gercekei bir siir yazmaniz,
bunun iyi siir oldugu sonucuna yol agmaz. Ancak editdrlerin
de kisisel begenileri disinda, bir siir anlayislart var. Bu
anlayis salt poetik olmayabilir, siyasal bir arka plam1 da
olacaktir kuskusuz. Dolayisiyla sizin gonderdiginiz siirin
secimi de bu “anlayis” dogrultusunda olacaktir. Bu anlayis
her zaman sizinkiyle ortlismeyebilir. Ayrica saltik anlamda
dogru da olmayabilir. Dergi segerken elbette bunlar da
dikkate alinmalidir. Ciinkii bazi1 dergiler siirinizi hig
yayimlamayabilir. Bu mutlaka siirinizin kot  oldugu
sonucunu yaratmamalidir. Dergi se¢iminiz hatali olabilir.
Ciinkii sonugta her donemin bir egemen yazin ve elbette siir
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Suat Kemal ANGI

ATINA

Bay A.’nin riiyas1 yok, uykusu var.
Olsaydi eger, bir romansin pesinden
devrildigi sdylenen, ama ¢ok eskiden
golgesi, kiskang nar ¢igeklerinin agagida
olduguna yemin ettigi limana diisen,

bir Rosa agaci varmis, diye baglardu.

Bu da Gotik bir masal olurdu ya!

Ondan geriye anlasilmaz bir kitap,

bir de su basit Roma duasi kaldi:

Beynindeki korkuluga diislerini baglasin,
safagi soken tanrilar dilini de koparsin.

anlayist vardir. Donemin disinda kalmig ve zamanin tinini
yeterince yakalayamamigsaniz diglanma olasilig1 vardir.

Sonug olarak sunu diyebilirim: Siir yazmanin ¢esitli ya
da birden fazla yol ve ydntemi oldugu gibi, yazdiginiz siir’i
secme, yayimla(t)yma ya da sectirme yollar1 da bagka
baskadir. Buna karar verecek olan da once sizsiniz. Ancak
egemen yazin/siir anlayisi ¢ogu kez sizi kendine benzetebilir.
Bu bazen kaginilmazdir. Onemli olan, buna karsin kisisel bir
siirinizin olmasidir. Baz1 durumlarda ortak bir dil olusabilir,
ama asil olan kendi dilinizi olusturmaniz, bireysel bir tutum
alabilmenizdir. Her birey toplumsal bir varlik olduguna gore,
bu gergekligin 1s1ginda gerisi siyasal-ideolojik anlayisiniza
kosut olarak estetik-poetik bir bigimlenme yaratacaktir. Her
zaman bilincinde olarak, buna karsin kendiliginden ve
dogallikla, yazilacak evrensel degerdeki bir siir yerini
bulacaktir. Pek kolay olmasa da.

Gegerken “gen¢ ozanlar” i¢gin sunu da belirtmekte yarar
var: Dergiler disinda ¢ok kesin ilke ve kurallarla kendinizi
baglamamigsaniz, dosyalarinizi yarigma ve Odiillere de
gondererek, biitiin 6znel yanlarina karsin, baska bir yoldan
sinama sansini da yaratabilirsiniz. Kuskusuz oradaki segici
kurul katildigimiz anda bir “yetke” konumundadir ve
sonuglarma katlanmak durumundasimiz. O yiizden en
basinda, buna gore karar vermek zorundasiniz. Ciinkii her
iiyenin kendince bir siir anlayigt vardir ve sonugta kendi siir
anlayist disginda bir se¢im yapacaktir. Ancak her zaman
olmasa da, bazen nesnel, kabul edilebilir yargilarla olumlu
sonuglar da ¢ikabilir ortaya. Belki bu asamadan sonra, olast
bir basarty1 da hesaba katarak kitap yayimlamak daha uygun
bir zamanlama olur diye imliyorum.

Birka¢ aydir deneyim agirlikli, “hafif” yazilarla, daha
cok gen¢ ozanlara yonelik bir seyler anlatmaya calistim.
Kimsenin buna gereksinimi var mi, kendince paylastigi
yanlar oldu mu bilemiyorum, ama belki arada bir donerim,
yine de ¢ok uzatmayacagim bu konuyu. Birincisi, su ana
kadar herhangi bir geri bildirim ya da egitimcilerin deyisiyle
“doniit” almadim. Bakarsiniz sikici olur bu denemeler.
Simdilik kesiyorum. ikincisi, deneyim aktaracak kadar ¢ok
yaglanmadim. Heniiz siiri birakacak, siirden “emekli” olacak
yasta degilim! Bu da son zamanlarda yazilanlar baglaminda
bir iletidir! Anlayana...



POETIKA / POLEMIKA

Cihan OGUZ

Sonbahar, Siir, Ask, Hazan...

e Demek eskilerin gergekten de bir bildigi varmis.

Sonbahar ayrilik mevsimiymis. Bunu 6grenmek bazen
insanin on yillarmi aliyor, bazen tek bir saniyesini. O
yumrugun siirini yazmak kolay -tabii gelin bir de yiyene
sorun! Ama hazmetmek? Cok miimkiin goriinmiiyor. Suna
kani oldum ki, ask hayatin en biiylik kumariymis. Yaz1 veya
tura. Bir tarafta seving, mutluluk, cosku. Digerinde karanlik
bir bosluk. Ortasi yok.

Oyle bir kumar ki, en kiigiik bir hatada deger atfettiginiz
ne varsa bir anda tuzla buz olabiliyor. Sonra siz o kirilmanin
siirini yaziyorsunuz i¢iniz kanayarak; isin garibi muhatabi da
begenerek okuyor.

Tiim bunlar aci bir ger¢gek mi, yoksa hayatin olagan
akisi mi, anlayabilmis degilim. Kurgulanmig bir Omiirler
silsilesinde savrulup gitmenin telagindayiz sanki. Gidisati
dizginleyemiyoruz. Uzerinde caka sattigimmz kisrak gok
vahsi ¢ilinkdi.

Ister begenin, ister begenmeyin, o kisragim adi ask.

Dergiler...

o Siirden dergisi Eyliil-Ekim 2010 tarihli ilk sayisiyla
edebiyat diinyamiza katildi. Derginin Genel Yaym
Yonetmeni Metin Cengiz. O da bu yil “Melih Cevdet Anday
Siir Odiiliinii alarak -Yasar Mira¢’in deyimiyle- toptanct
stirtisiine katildi. Oysa siir lizerine teorik ¢dziimlemeleriyle,
cabalariyla sanki odiilden uzak gibi duruyordu. Demek
benim durdugum yerden baska tiirlii gortiniiyor olup biten.
Metin Cengiz’in son kitabinin adi Felsefe ve Siir. Yiicel
Kayiran da “Felsefi Siir” kavramini ortaya atmisti. O da
odiillii, malum. Felsefe gibi st bir dilden soz edip de 6diil
gibi avam bir havuca uzanmak, olsa olsa acimasiz bir
fahiseye asik olmaya benzer herhalde.

Midesi kaldirana bir diyecegim yok.

Siirden’de, Miiesser Yeniay’in “Bir giin gogii iizerimden
kaldirdim toprak ¢iplakt” siirindeki final giizel: “yeni bir
gemiye bindim / denize diisiirdigiim o dalgay1 / da aldim
yanima”.

Derginin mizanpajinda -ilginglik olsun diye herhalde-
bisler var. Ornegin Ozdemir Ince’nin “René Char’m
Bostaninda Sabah Gezintileri” adli siirinin 13. sayfada yer
alan boliimii oldugu gibi arka kapaga da konulmus. Ona bir
itirazim yok. Peki ama Miiesser Yeniay’in andigim siirinin
hemen yan sayfada da tekrarlanmasinin ne anlami var? Ayni
dizeleri yan yana iki sayfada okumak carpici degil, komik
geliyor dogrusu.

Yine de, Siirden dergisi, ortaya attig1 tartisma konulari
ve poetik sorunlara yonelik duyarli yaklagimiyla kendine has
bir pencere agiyor.

“Sek siir dergisi” olarak sunulan “...muaf siir...”, dort
bagimsiz yaprakli tasarimiyla orijinal bir secki. Emre
Varisli’nin “Kor Anne” siiri avangart dizelerle oriilii:

“eski aksamlarin iginde biraz talih vardi
biiyiik maceralara atilirdik ceplerimizde
uzun anahtarlar ve uzaya alismak zordu
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cinayetleriyle meshur o biiyiik sirk geldi sehre
etraf gdlgesiz adam ve bir miktar maymun doldu
eski aksamlarin i¢inde biraz cehennem vardi
ayaklarm suya ulagtig1 genis sirlardan

patlayan musiki patlayan miicadele patlayan efkar

baba adamlarin agir masalarina yayiliyordu”

Yeniyazi dergisinin Eyliil-Ekim 2010 tarihli 7. sayisinda
Bilal Cift¢i’nin “Sel Seferi” adli siiri, son aylarda okudugum
en mitkemmel, en sarsici siirlerden biri. Fonda Dersim var:

“bir ¢gocuk munzurun suyuna isedi ve ehildi yaramiza
tuz

ve irmaklar gegmenin nefsi ile boynumda gezinen bir el

illaki bir harf imamesi olacak bogazimiza dizilen
tespihin

hic siiphe yok ahraz bir idamdan hangi ogul asilsa benim

(..)

evlad-1 kerbelayiz veya iki kiirek kemigimin ortasinda
ihanet

misal toprakta rezerv gibi iki karis derinde filizlenir hile

boslukta sarkan ipin gerginligi bir agirhktir diismez
sehpadan

yillardir. infazimm erken kavisi de 6lii oglumun selefi
olsun

Miihiir dergisinin Eylil-Ekim 2010 tarihli sayisinda
Gokben Dervig’in o etkileyici dizesi gozden kagmaz:
“bendim o, kaybedenlerin geride biraktigi silahin utanci /
diinyanin ¢ikan ¢ivisini cebimde sakladim”.

Esra Elonii “Babamin Adini Kim Koydu Dolaba”
siirinde  gegmisiyle hesaplagiyor. O dizelere sapka
¢tkarmamak miimkiin mii:

“Vallahi ben sdéylemedim

Eve erken gelsen de bizi ¢ok gec gordiigiinii.

Ates yakip ¢evresinde dondiigiinii giizel giinlerimizin

Birimizin yasini hatirlayip

Digerimizin neden geng kaldigini hesapladigim

Ve zeytinlerin {istiine aglayarak

Kutsallastirdigini lokmalarimizin. ..

Bunu sOylemis olabilirdim
savagsmasaydin bu kizin.”

belki Olistiyle

Gediz dergisinin Yaz 2010 sayisinda Olcay Ozmen’in
“Bagka Dilde Seks” siiri yine hinzirca dizeler barindirtyor.
Ozmen son doénemde “pervasiz” miidahaleleriyle siradan
seyleri sorguluyor. Bu siirinde biraz da sentaksi zorlayarak
i¢sel mirlldanmalar giiriiltiilii itiraza doniistiiriiyor. O arada
siirin 6zgiil yapisindan biraz fire veriyor sanki:

“Ortadan yasl sairlere sorabilirsiniz elbette

‘Sey, sizden 40 yas kii¢lik olan arkadasinizin nisanlisina
Sarkarken neler hissediyorsunuz.

Mesela bunlar da siirinize dahil mi?’

Ya da kendinden menkul emekli pasalarimizin siraset
Ettigi canli yaymlarda sorulsa

‘Pimi bitmis bir imgeyle

Pili ¢ekilmis nobette bekletilmis dizeler

Arasindaki 7 fark nedir sayin pagam?’



Bir de, kusura bakmasin dergi yoOnetmeni ile sairi,
ornegin Ahmet Yilmaz Tuncer’in hicbir heyecan, estetik tat
ve birikim tagimayan “Denizlere” adli su siiri ne ariyor
dergide?

“Kag bigak darbesi yeter
Icimdeki seni ¢ikartmaya
Cikarttigimda kag okyanus
Ister seni icine atmaya

Sevgimle dyle biiyiidiin
Korkuyorum simdi

Seni 6ldiirmeye

Oldiiriip denizlere atmaya”

Mehmet Girgin’in 1 Mayis 2010 igin yazilmig “Kutsal,
Kaotik” siiri ise dergideki en cesur siir:

“Cam bebegiz ani hareketlerde kirilan

Fay hatt1 degil bizi ayiran/tutan, tay hatti

Bekledik 15181m1 karanligin, kutsal, kaotik
Kraterler, krakerler, ¢ubuk biskiiviler

Caniler, Taksim, taksitle alinan acilar

Toptan 6demeler giicliikler, geri ¢ekilmeler

Tleri itilmeler, utanmalar, Gediz, Karaburun

Can erikleri, portakallar, partiler, is¢i partileri
Sloganlar, alinganliklar, turuncu bakislar —alkiglar”

Lonca dergisinin Eyliil Kagar 2010 sayisinda ilkay
Asik’m “Tarihe Ugiincii Koprii” siiri ilging:

“Bas agristydik diinyaya, burun kanamasiydik
Lambanin altinda aglardik, bakmamigtiniz
Kaftan1 diistii tahttan, sarig1 kiliglarda

Bir 3. Selim anladi halimizden, bir de 3. Selim”

Belgin Karadeniz’in “Hayata Perspektif” siirinde de
ilging aforizmalar var: “Ciinkii geciyor hayat dinlemeden /
Zaman beklemiyor insan1”.

Sincan Istasyonu’nun Eyliil 2010 tarihli sayisinimn
bagyazis1 “Siirimiz depresyonda mi?” basligin1 tasiyor.
Bohem sairleri silkinigse ¢agiran, “muhafazakar” diyemesek
de biraz nahif bir bakis agis1 var sanki. Yine de bir yaraya
parmak basmasi agisindan 6nemli bir yazi. Hele hele Siikrii
Argin’dan alinti o carpici sozler, karsitlarmi iki ¢ift laf
soylemekten bile alikoyacak derinlikte: “Icine diistiigii ve
kendine bir tirlii yakistramadigi trajik hali anlamaya ve
anlatmaya degil de, sanki daha ¢ok kendine yakisir bir trajik
hal icat etmeye ¢aligan bir siir.”

Ve Hakan Cem’den giizel dizeler: “bir ¢iglik duymaya
gor insandir / hi¢’in vesveseli uzun siiri- / uyanacak
koynumda uyuyakalan olim!” (Yok sayilan giiniin
eteklerinde).

Siiri  Ozlifyorum dergisinin Eyliil-Ekim 2010 tarihli
sayisinda Giiney Ulutas’m dizeleri hos: “Insan atlasinda
¢olde kaybolmus bir bedevidir ruh; / Riizgar, baska
meleklerin gdzyaslarindan eser.”

Betiil Yazici’'nin “G Adi Lou Salome” adlhi yedi
boliimliik siiri miithis. Cesur ve kararli dizeler okuyoruz:

“ilkel dostum seytan ziyaretime geliyor bazen
-hadi soyle bildiklerini!

albiimden diismiis bir fotograf olabilirim
deforme bir figiiran

ama, azizesi degilim sehrinizin

kopriiyil gegti gelin”

Ve siirin VI. boliimii:
“igerisi karanlik

bir kdsede yek viicud olmak i¢in Gteyle
egilip kalkiyor kirli sakalli adamlar
ve inip ¢ikiyor sug ortagi sag elleri”.

Gokhan Arslan’in “Hani Bana Hani Baba” siirinin finali
de i¢ sizlatict: “her ogul okunmayan bir yazgidir aslinda /
kalbe damlayan mirekkep / bunu bagislar kendini asan
agaca”.

Bireylikler dergisinin Eyliil-Ekim 2010 tarihli sayisinda
yayimmlanan Gizem Okulu’'nun “Modern Love” siirinde
avangart dizelerin buruk tadi var:

“ayn1 bedende iki parolayiz biz

asirlik yasamimizda, firtinalar dahil higbir imgeyi
becermedik

¢ocuk prenslerin siyaniirlii hayallerine daldik

tarihin silahlar1 kirildi, libidolar1 catirdadi, mesaneleri
akatt

intiharlarimizla hayata sarilmis gibi,

devlestik,

devinlestik

darmadagin psikologlarla giiniimiizii renklendirdik

katilimizle birebir tanisma evresini de gegtik

neticede olay su ki,

yagmurun doluya kaymasi gibi,

geriye ¢ekildik piyasa piyanisti misali.

tehlikeli bir sird1 bizimki;

yasam daha korkutucudur, 6liim ¢ercevesinden.”

Ve Mesut Askin’dan insanin i¢ini pargalayan o dizeler:

“en ¢ok
bast duvara ¢akilmis beyaz
geyikler tisiir

sen gidersin bir kap1
bir ben
bir de

kalbi kirlenmeyecek kadar
yoksul kalanlar
ugir”

Kalbimi Cizen Dizeler

o “kendi okumla bir giizel yaralanmak i¢in / yaymm

gerdim kag kez iistiime uyandiniz” (Halil ibrahim Ozbay,
“Camun ve Tenin Tanris1”, muaf siir, Eyliil 2010)
cihanoguz@yahoo.com
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Adnan ALGIN

VAK’T

oldiirmekten geliyorum kendimi
yoruldu 6miir ¢ok fena!

icimdeki kurda ait degil gece
yagladigim, sildigim kalbimdir tabanca!

dogacagim ona nasilsa, bogulacagim

telvesi ebrudur giinahin, agk dilsiz bunu anla!

insan ne ¢ikarsa inanir diinyaya, rahmine diiserken vaktin
kopyala yapistir, istersen kes, yenilgiler var ammavelakin!

Seyhan OZDAMAR

M’ESMER-ALDA’YA AGIT

Sonsuzluk Aquavitae onsuzluk Pancea!

Pesimizdeki sirtlan benekli postunu ¢ikardi.

(Kendi omegasmdan uzak, mahrem yerlerimde

¢ogalan bir tiimor o! )

“rengarenk resiflerin lizerine
simetrik 1giklarla yansiyacagim”

dedi tanri: TAN( r ) 1 onsuzluk,
o sonsuz onsuzluk, belki de
suyun omurgast i¢in

ii

Ormanda gizlenen bir ulak fisildadi aga¢ kavuklarina.

Bengi- ~SIZLIK —ucurumlara bej rengi bir yaprak birakti

(intiharimin 26°nc1 yiliydi ben “TAN®I”YT unuttum)

Nesnelerle bosluklar1 doldurmak isteyen asla kendi

olamayacak.

O fisiltilart, o fisiltilar1 duydunuz hepiniz,
ya digerlerinizin

hizla desmeye calistiklari-

ni1, bejde olsa, diisecek olan.

iii

Mercanlart Mesmere doniistiiren ugurum tizerindeki

[simyagerdi.

(Uranyuma karisan cam pargalari da bendim.)
Sonsuz renkler i¢in onsuzluk boyle doniistii bana

[M’ esmer’alda,

yerin altindaki gizem yerin lizerindeki sihri daha ne kadar

[saklayabilir.

16

Ismail ASLAN

IS TENI

insan i¢ine ¢ikilan duyarlik
kaskati kesilince boliindiigiim dengede

havamin omurgasinda duyulan Allah

uzaya ayiracagim sonsuz hatayi

- ahsabin damarina biraktigim kilpas
¢oziilmenin seklinde, istedim, sogumak. -

koselerime uyarladigim kadin ahengi
dogruyu egecegim ruhuna tagin

simge belleginde kesisen tarih
goriiniire eskiyince kurdugum kelime

derime sarkittigim derin, denenmemis mottom.

Kerem TOKER

MILAD|

Oyle bir gilindii ki azap vardi
belki tisiidiin ¢iinkii

sicak ana rahminden diistiin
ayak bileklerin kirtlmigtt
sen ey sacid!

zorla inkar ettigin hayat
alikoymustu asktan inat kin
etrafinda donen ki esya
sefil, miinafik ve eskiya

yagmur makbuldu sirtina
sirtina yagdi susmaliydin
felcin anayasasi bu bil
kabul ediyor giinahlarini
vergiden diistiigiin vakit
¢liriik gévden bu da biling
olgunlagmamis fecir savas
hig hi¢ hi¢ sadece seving

kag sokak misli hakaret
mabhirin vebali boynuna
bakir levha asilmistir
takdire sayan rimeli ile
kasilan gozleri sagirmistir
ve sakindigin sudan bilim
ictigin kani bulandirmistir

elem, riiya, sevgi, hakikat
intibaki yerinden oynatan idrak
elindeki hiikmiin kiymeti
selametini sakin tehdit etmesin
kurtulugu reva goren baht bil ki
her seyi yaratan allah

bereketi iizerinden esirgemesin



Musa OZ

GOKYUZUNE BAKARIM

Yagmurun solgunlugu derede boyutlanir
Annenin ise gocukta

Elimin uzaginda poyraz armudu, yorgun sonbahar

Kirlar deyince, ali¢ agaglari, ahlatlar
Gokyiizi, ot...
Kirlarin giysisi yalnizlik

Bir sehir donatirim, bir de sézciigiin olur

Yelegimi riizgar ugurur yoruldukga
Mendilin yere serilir terden
Yaban havay1 kokla, dereleri toparla

Bigakla karpuzun kalbini, kanint sil
Elledigim bulutlar1 gokyiizii doldurur nasilsa

Hikayesi terli yaslt avlu
Coziip oturur sonbaharinda giiniin yorgunlugunu
Disiligini dokerek cogalir ¢iy

Oylesine izlerim yoksul otlari

Kot bir huyum var, gokyliiziine bakarim
Patikayla diigmelerim tepeleri

Cocuk degilim desem, tutup bas gbz eder annem

Bir hatira edinirim kendime
Tarlalarin kalbinden kazip ¢ikardigim

Bir tiimce donatirim, bir de sarkin olur

Papyon Tayfun TURKKAN

J. D. SALINGER’A

diinya yorgun artik

delirdi yagmurlar
sundurmanin altinda
yiiregimin arkasinda

giden sevgilinin evdeki degil
icimdeki boslugu

eve 6lim geldi
ben

giinesi gordiim mii?
basip gidesi geliyor pesinden

titrek bir bacanak
ve ¢ali otlariin
yuvarlanigi

daha bitmedi yliregimin vurgusu
eve neden geldi 6liim?
yiiregimin arkasi kirik
sevgili

insanlar
neden yiiziiniiz asik?
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Yildirim VURAL

KUCUK SOZLER KUCUK YILDIZLAR
TASLARA OTURMUS ZAMANLAR

sultan siileyman okten igin...

zamanla taglar yerine oturuyor taslara oturmus zamanlar

kiigiik sozler kiigiik yildizlar gibi kafa tutar sonsuzluga

okyanuslar ¢ikt1 karsima / ve dogal sinirlarina ulast
[sessizligim!

kapal1 tohumlu bir aga¢ doker mevsimsiz genis yapraklarini
boslukta kaybolur yilizeye ulagamayan o 1lik yagmurlar
bdyle acitir geceleri yalnizca kalbim gibi atan imleg!

ve usulca tasir bizi gece nehrin karsi kiyisina

bir timsah sefkatiyle / keskin ve sonsuz dislerinin arasinda
ve sesler ve renkler... ve defalarca burusturup ¢épe attigim
evrenden ¢ikardigim sessizligin 6zeti;

kiigiik sozler kiigiik yildizlar taglara oturmus zamanlar

Burak Halil ASLAN

CEMAL SUREYA AKSAMI

Yatakta bir ben

Sandik sarkilart sobada

Bir Cemal Siireya aksami

Uyumak elde bile degil

Masanin basinda Cemal Siireya aksami

Odam bes duvar

Besinci duvar notalar
Kelimelere acidim

Nasil da susamiglar dudaklara

Birkagini okudum

Ardindan sarhos yagmurlar
Geceye dogru Cemal Siireya tipisi
I¢inde besinci duvar

Kor 1s1klar ve ellerim

Dokundum ciimlelerin yildiz dolu gégsiine
Yazmamak elde bile degil

Odam bir Istanbul

I¢i Cemal Siireya

Sondii ciimleler

Pencereden resim baktim

Besinci duvarin da sdyledigi gibi;

“Odadaki Istanbul’da Cemal Siireya aksami”



MUSTAFA ONES’IN SIIR
ELESTIRILERI UZERINE

Ali Galip Yener

Mustafa Ones (D. 1935) uzun araliklarla siir elestirisine
emek vermis bir yazar. Yayimmlanmig iki kitabindaki siir
elestirilerini okuyacaginiz yazmm smirlart gergevesinde
degerlendirmek istiyorum. Ones’in iki yapit1 dergilerde
yayimmlanmis siir elestirileri ve sairler iizerine yazilardan
olusuyor. Yapitlardaki denemeler ¢ok uzun bir zaman
arahiginda okurla bulugmus. 1k kitaptaki denemeler 1969—
1993 yillar arasinda yayimlanmis. Ne yazik ki her iki kitapta
sairin siir elestirisinde neyi amagladigina, siir elestirisi
ugrasint  nasil algilladigina ve hangi yontem ya da
yontemlerden yararlandigina iliskin bir ¢ergeve (teorik) yazi
yok. Ancak ikinci kitaptaki kimi yazilarda denemecinin
elestirideki ~ yaklagimi ~ hakkinda  baz1  ifadeleriyle
karsilagabiliyoruz.

[lk kitap 1996°da yayimlanan Sair/Siir Yazilari. Kitapta
Ahmet Hasim, C. S. Taranci, B. Necatigil, M. C. Anday, E.
Cansever, E. Ayhan, E. Canberk, I. Ozel, A. Behramoglu ve
S. Berfe iizerine denemeler var. Ones, kimi sairin kitabin
yayimlandigi tarihe kadar olan siir macerasii izlemisken,
kiminde, ornegin Berfe’de sadece ilk kitabin tanitimi ile
yetiniyor. Kitapta yazarin -yazilar ¢ok kisa oldugu ve teorik
bir ¢ercevede ele alinmadigi icin- temellendirmekte giigliik
cektigi kesin yargilart var. Ornegin Ahmet Hasim iizerine
kaleme aldig1 deneme su net ifadeyle sonlaniyor: “Bugiinkii
siirimizin olusumunda pay1 Yahya Kemal’inkinden ¢ok daha
biiyiiktiir.” (Sair/Siir Yazilari, Oglak Yay. 1996, s. 14) Bir
diger kesin yarg1 6rnegi ise Ece Ayhan siiri iizerine yazdigi
iki denemeden birinde, “Ece Ayhan’a Dogru”daki, Ones’in
boslukta biraktigi, iki denemede de agiklayamadigi su son
climledir: “Ece Ayhan, sembolizmi andiran 6zel bir goriinti
lirizmi i¢inde gelistirmektedir siirlerini.” (s. 81)

Oneg’in ilkinden 10 yil sonra yayimlanan daha kapsamli
ve elestiri ornekleri agisindan ilkine gdre daha iyi {irlinler
iceren ikinci kitabini ayrintili bir bigimde ele almak
istiyorum. Bu kitapta hi¢ olmazsa kimi yazilarda denemeci,
siirleri nasil elestirdigine iliskin kimi saptamalara, 6znel
yargilara yer verir. Ikinci kitapta, Siir Kusatmasi’nda, 1969-
2005 yillar1 arasinda yazilmus, biri, Izzet Yasar siiri iizerine
olant (kitabin en kapsamli ve nitelikli denemesi, 2005’te
yazilmig) disinda tamami g¢esitli yayin organlarinda
yayimlanmis yazilar var. Siir elestirileri Ahmet Arif, Erol
Cankaya, Afsar Timugin, Mehmet Taner, A. H. Tanpinar, B.
Necatigil, Nazzim Hikmet, E. Cansever, Bedrettin Aykin,
Hilmi Yavuz, F. H. Daglarca ve Izzet Yasar’m yapitlari
lizerinedir.

Yazar, kitabin ilk yazisinda, Ahmet Arif’in Hasretinden
Prangalar Eskittim’i tizerinde dururken soyle indirgemeci
bir saptamada bulunur ve sairi Ogretmen konumunda
degerlendirir: “Sairin amaclarindan biri de toplumu egitmek,
aydinlatmak ise (ki kuskusuz bdyledir), esit olmayan
siniflara boliinmiis toplumlarda bu nasil gergeklestirilebilir?”
(Siir Kugatmasi, Say Yay. 2006, s. 8) Boylece daha kitabin
basinda Ones’in sairlere dgretmen nitemiyle yaklagmak gibi
yanli(s) bir tutumun izleyicisi oldugunu Ogreniyoruz.
Ones’in  kitabiyla benzer bir bashga sahip olan ve
Ones’inkinden ¢ok once, ilk baskis1 1983’te yayimlanmus bir
deneme yapitinda, Siiri Diizde Kugatmak’ta, sair Giilten
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Akin benzer bir diislinceyi, saire dgretmen rolii bigmeyi
okurla paylasir: Akin’a gore: “Kim unutturmaya galigirsa
caligsin biliyoruz, iilkemiz siirinin geleneginde islevsellik
vardir, halk i¢in, hayat i¢in. Bu islevselligin bir sonucu da,
ozanin neyi, nigin, kimin i¢in yazdigmi bilmesi, bunun
hesabin1 vermesi. Diize inmesi, bir sis ¢ani gibi uyarici
olmas1 da var. Geng ozanlara birikimini agik se¢ik aktarma
gorevi de var.” (G. Akin, Siiri Diizde Kusatmak, YKY 2001,
s.9)

Ones’in  saire  egitici  vasfim  yiiklemesi siir
elestirisindeki tutumunu sakatlar, buna dair Orneklere
asagida yer verecegim. Genel olarak, ilkine gore daha
nitelikli ve kapsamli yazilarm yer aldigi ikinci kitapta
mevcut denemelerin bir kisminin ¢ok kisa oldugunu, kitap
tanitimlarinin ~ yetersizligini, siir analizlerine az yer
verildigini, sairlerin genel siir iiretimi igindeki yerlerine pek
deginilmedigini bastan belirteyim. Bir anlamda kopuk-kesik,
suskun yazilardir belirttigim kisaliktaki denemeler.

Ones, Mehmet Taner’in siirine girisi amacladig1 yazida
siir ve siir elestirisi hakkinda temel saptamalarini sunar.
Siirin kendini kolay ele vermeyen bir edebi tiir oldugunu ve
anlagilmasiin ¢ok ¢aba gerektirdigini vurgular: “Bence, siir
elestirisine kalkigan kimsenin yapacagi ilk is, elinden
geldigince sairin duyarhik diizeyine kosut bir konum
edinmek, oradan sezgi, c¢agrisim, andirisma vb. yollara
bagvurarak varacagi yargilari, gerektiginde kanitlayici
orneklerle destekleyerek tutarli bir bigimde sunmaktir.
Degisik soylersek, siir elestirmenligi siirin ele avuca sigmaz
dogasina egemen olma, bir bakima onu kendinizce
uysallastirip evcillestirme, okurun gdzii oniinde 6gelerine
ayrip gene okurun tanikliginda yeni bastan olusturma
islemidir.” (s. 19) Ones’in genelde siir elestirisi hakkindaki
bu 6nemli saptamalarina kendi ugrasinda ne kadar uydugunu
tartismaya baslayabiliriz.

Ahmet Arif, Tanpinar, Cankaya, Cansever ve Necatigil
iizerine yazilar ¢cok kisadir ve yetersiz ¢oziimlemelerdir. Bu
nedenle yazarin elestirel analizini irdelemek bakimindan F.
H. Daglarca ve 1. Yasar siiri iizerine yazdiklarina
deginecegim. Gegerken animsatayim: Ones’in iki kitabinda
koca Nazim Hikmet siiri hakkinda sadece iki yazi (ikisi de
ikinci kitapta) vardir. Bunlar genel gecer yargilarin
yinelendigi ve Nazim Hikmet siirinin oylum ve etkisine teget
gecen zayif denemelerdir. Yazarin yanli(s) tutumu Daglarca
siirini Tiirk¢edeki en (tek) onemli siir birikimi olarak 6ne
stirmesinde doruga ¢ikar. Sondaki sozlik ve yazilarin
kiinyesi ile birlikte 168 sayfalik kitabin 48 sayfasini, dortte
birinden fazlasin1 Ones’in Daglarca siiri {izerine farkli yaymn
organlarinda (dergilerde ve Théma Larousse
ansiklopedisinde) kaleme aldigi sekiz deneme olusturur.

Ne yazik ki, Daglarca siiri iizerine kendinden o6nceki
elestirel yaklagimlarla hesaplasilmasini ve yeni (saglam) bir
goriis olusturulmasini bekleyen okur i¢in bu denemeler diis
kirikligi uyandiricidir. Daha ilk yazidaki ilk ciimlede
elestirmenin agirhgr altinda ezildigi bir yargi yer alir:
“Tirkiye’de basgli basina bir siir akiminin adidir, F. H.
Daglarca. Ayni sey Nazim Hikmet i¢in de sOylenebilir; ne
var ki, Nazim’m coskulu, adanmig sesi topluluklart pesinde
stiriiklerken, Daglarca, ardina diisiilmesi daha gii¢ bir siir
gelistirerek cagdas Tiirk yazmmnin en yalniz sairi olma
yolunu se¢mistir.” (s. 91) Bu karsilagtirma sadece Nazim
Hikmet siirine haksizlik degil, ayn1 zamanda Daglarca
siirinin  anlagil(a)mamas1 demektir! Bu durumu Turan
Karatas Siir Kusatmas: hakkinda yazdig1 tanitim yazisinda
elestirir. (Bkz. Kitap Zamam, Haziran 2010) Ayrica Ones,



Daglarca’nin Uzaklarla Giyinmek adli kitabiyla yarattig
evrendogum sayesinde siirle bilimin kaginilmaz isbirligi
yolunda ilk adim atan Tirk sairi oldugu gibi
temellendirmedigi bir ifadeyi yazmaktan kendini alamaz! (s.
92)

Oneg’in tam sekiz yazida hi¢ deginmedigi bir husus
Daglarca siirinin analizinde anahtar niteligindedir. Bu husus,
Daglarca siirinin modernlik baglami disinda bulunusudur.
Yiicel Kayiran’in Cocuk ve Allah’m 70. yasi nedeniyle
kaleme aldigi tanitim yazisindaki ¢arpict saptamalari
izleyelim. Kayiran’a gore Daglarca, siirinde modernligi
devre dis1 birakir. Daglarca, 20. yiizyila ait bir¢ok siyasi ve
toplumsal fenomeni siirinin tinsel evrenine 20. yiizyili temsil
eden bir 6zne olarak degil, sadece bir tema olarak dahil
etmistir. O, fenomenleri, tarihsel-toplumsal olaylar1 ele
alirken onlar1 zaman dis1 bir ¢izgiye yerlestirmekte,
Oznellestirmekte ve baglamimdan koparmaktadir. Okur,
simdiyi olus halinden koparan, mutlaklastiran, simdiyi
tarihsel siiregten ¢ekip cikaran (benim eklememle donmus,
zamanin acisini igermeyen) bir siir toplamryla karsi karsiya
kalir. (Bkz: “Bir Anti-modernist”, Yiicel Kayiran, Radikal
Kitap, 05.03.2010)

Ones, Daglarca siirinin  analizinde
deginilmeyen bir konuya abartarak yaklasir. Bu siir
toplaminda kurucu milliyetgi (Kemalist) ideolojinin
giidiimiinde yazilmis ve siir degeri agisindan zaafli goziiken
destanlar1 birer basyapit olarak selamlamaya kalkisir. Yirmi
iki adet olan kurtulus ve kurulus destanlarinin yaziminda
sairin “Ozgiir bir yaratim ortami1” elde edilince siirsel
sOylemin doruklarma ¢iktigmi ileri slirer ve kurtulus
destanlar1 i¢inde ayr1 bir yeri bulunduguna inandig1 Delice
Bécek’in  sairin  yargisiyla  “Kurtulus  Savasi’mizin
bilingaltin1” olusturdugunu ekler. (s. 100) Yine Ones,
Daglarca’nin  Uzaklarla Giyinmek adli kitab1 hakkinda
yazdig1, bes boliim halindeki denemede, sairin Homeros un
yolunu izleyerek insanligin destanina katkida bulunmus az
sayidaki sairden biri oldugunu One stirer. Bu tiirden 6znel
degerlendirmeler, karsilastirmali analizden yoksun i¢i bos
Ovgii sozlerinden oOteye gitmemekte ve Daglarca siirinin
Tiirk siirindeki yerini saptamada ise yaramamaktadir. Ustelik
yazar, Daglarca’nin egemenliginin yalnizca dil iizerinde
oldugu (sairin hakimiyeti baska ne {izerine olabilir ki?) ve
Uzaklarla Giyinmek’ten “tlimli bir bilimkurgu tadi”nin
alindigi  gibi tutarsiz  ifadelerle analizinin  giiciini
azaltmaktadir.

Kitaptaki son deneme, Izzet Yasar siiri iizerine, 2005’te
yazilmis 26 sayfalik kapsamli bir ¢dziimlemeyi igerir. Ones,
Yasar’in Yeni Kus Bakisi (1979) adli kitabi iizerinde
dururken sairin, herkesin anlayabilecegi yalinliktaki dilinin
ve verdigi aydimlatict bilgilerle ¢ok sayida kisiye ulasip
egitici olmasmin Onemini vurgular. Bdylece 1969’dan
2005’e Ones, yazilarinda sairlere bakisini, onlarin 6gretmen
olmalarmi 6nemseyici tutumunu degistirmez. Yasar’in Dil
Oyunlart (2002) adli 6nemli kitabini ¢6ziimlerken sairdeki
argo kullanimi {izerinde durur. Sairin Ece Ayhan gibi
muhalif ve yergici 6zelliklerini belirtir. (Yasar siirinde argo
ve genelde Tiirk siirinde argo igin bkz: “Bozuk Agzin Siiri
ya da Siirin Vesikali Baldizi: Argo”, Cihat Duman, Hece
165, Eyliil 2010)

Yasar’in okuru uzak ve yakin ge¢misiyle yiizlestirmeyi
amagcladigini, gegmise bir kazibilimei titizligiyle egildigini
orneklerle anlatan Ones, bu 6zgiin siir birikimindeki kimi
ornekleri, genelde siir analizine kurucu / milliyet¢i (sairde
ogretmen kimligini goren) ideoloji baglaminda baktig1 i¢in

hemen hig
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Bilal YAVUZ |

SAAT 00.00 (VEDA BUSESI)

Evet, alnimdan Optii gibi bir riizgar

I¢im ayr1 disim ayr1 esiyor / alev tadinda
Hesapta olusan bu agikla baglamaliyim ilk
Sonra perde inmeli duyarsiz ve son

Ve biitlin senaryolarimin itirafini ediyorum
Boyut degisene kadar / ben: kayip adam
Gegiyorum (v)edalarin batis araligindan
Evet, biraz melankolik olacak belki ama evet
Bana bakan bu adam samimi

Her gece bir sandik patlatma aligkanligim
Sasirtiyor beni herkes gibi

Ucg nokta diisiiyor siirimin imgeli kulesinden
Kucaklamak i¢in kosuyorum biitiin giicimle
Yetismek

Nereye yetisiyor / neden acelecidir insan
Yine o soru isareti

Halbuki mezarlik kentin en islek meydani
Bir hastalik su unutmak

Ve saat ¢ift sifir

Simdi ben de sasiriyorum herkes gibi

Soru isaretlerimi kabzama alarak
Gidiyorum

Vakit: veda busesi

yeterince anlamlandiramaz. Bir &rnekle yetineyim: Dil
Oyunlari’nda “Surname” adli siirdeki {i¢ dizeyi aktariyorum:
“bir oturumda yenen ermeni mezelerinin ardindan / zorunlu
bir ruh gdg¢iine tanik oluyoruz / din igleri devlet islerinden
actyla ayriliyor.” Siirdeki olaganiistii sert yergici ifadeleri
algilamakta zorlanan Ones, yukaridaki ii¢ dizede ickili bir
yemekte alinan hilafetin kaldirilmasi kararindan baska bir
okumaya yonelmez. Yasar’in sert yergici biceminde “ermeni
mezeleri’nin pekala “Ermeni tehciri” ile
iligskilendirilebilecegi ihtimalini de gor(e)mez. (s. 156-157)
Ones’e gore, siir kitaplar1 er ge¢ fethedilmeyi bekleyen
kalelere benzer. Kale (siir kitabi) kusatilmali, dis diinyadan
soyutlanip direnci kirilmaya calisilmali ve sonrasinda ise
icerige yaklagilmalidir. (s. 111) Militer bir terminoloji iginde
elestiride ne yapilmasi geregi konusunda derdini boylece
aktaran Ones’in yayrmlanan iki kitabinda bu kusatmayi
geregi gibi yapamadigini sdylemek gerekli. Yine de sonug
olarak Ones’in iki kitab, ele aldig1 sairleri ve onlar iizerine
yazilmus farkli elestirileri (yeniden) okuma ihtiyacini okurda
doguran bir isleve sahiptir demek miimkiin.
aligalipyener@gmail.com



Oresay Ozgiir DOGAN

Mustafa EROGLU

MUZE

uslu diisleri soluyan aligkanlik degil umudun giincel agrisi

gecip gitmiyor tanrisi sagir hazan burada 6liim var
fermani yikanmis zifir ve s6z

zapt edilmis meydandayiz... uzak misaller tizerinde
antik bir fener astyoruz bigagi suya arindirmis
nesneyle sevismeyen alli kugsatmanin ¢engeline
giinesin dogmasin1 bekliyoruz...

riizgar1 ¢agiriyor yatagi degistirilmis yazgi

isyan ederek ¢iglik dilini agindirmis yasal kabartmalarla

yaslt agaclar bizi siiziiyor ¢iplak ruhunu demlemis
su ve anlam kiyimin ¢atlak damarlarina

saklanmak istiyoruz yumusak agizli bir cennetin kalbine

yorgun kentlerden kovulmus anilarin {izgiin agkiyla

aciliyor yadsinmis kapilar
arkamizda yelkenli tekneler ve bir sagskin delice...

Zeliha KOSE

TASIN GELENEGI

1
yosun 1ss1zlig1
nehrin bileklerini saran

sislerin gizeminde
kendini sesine ¢eker

2
¢iplakligin govdesinde
yeseren ulu sular

diisledigi
¢Oliin ard1

cehennem oyunu
bicaklarin asildig1 ten

3
cevapsiz bir sorunun serinligi
yanginlari eksilten

kan 1slik cala cala akar
bilmedigi 6ziin kivamina

4
bir tagin gelenegi neyse
uygulanmali atildig1 yere

YOLLAR

Soylemedi deme

Iline ¢ikan yollar uzak ¢ok

Bir mevsim biter,

Bir yildiz kayar,

Ben, senin i¢in yaglanirim burada

Simdi asyali sesi bir mizikanin, nasil yorulursa!
Bagdas kurmusum gecene
O ki, her giin kamikaze bir ucak gibi diiser koseme

Ah! 1ss1z bir boz kir'da, benim i¢in biiyiiyen kardelen sen.

Simdi sdyle bana

Ne var, ne yok oralarda

Yagmurlar bagladi m1

Gogerler indi mi diize

Barajlar su topluyor mu artik

Pilleri var mi, oyuncaklarin
Ozellikle, pilleri var m1 oyuncaklarin.

Biitiin bunlar1 bir bir yaz bana emi!
Yaz ki, bir ezan sesi gibi uyandirdigini bileyim safagi
Yaz ki, yasadigimi bileyim.

Ayhan Emir YOLCU

Uz

sonra artik, hazzi hep hiizniidiir insanin;
hangi kapiy1 calsam, mortufanl geceler
6lmiis ¢ocuklar mahyalarda 6lmiis gocuklar.
hiizmesini tutuyor, 151¢1n1 soyunmus acinin.

kalbim, gégsiime sigmiyor sevgilim;
bunu sana soylemeliyim herkes susarken
ben de susmalryim belki, ah; yokgillim
simdi, her seyin uzakligryim kendisinden.

nasil da ¢ikip gelmistik,

sozctikleri 1srarla uzatirken bir biiyiicti
kalbi, kuslara tutunan suskun bir erkek
oldugumu da soéylemeliyim sana. bagigla

erguvanlar, kadnlar, ¢ocuklar, giil!
ve dahi bulanirken yiiziimde aynalar
kil: bir kadina hiiziinle bakar gibi
ask mu, ah belki...

sonra artik, hazzi hep hiizniidiir insanin;
¢linkii gozlerim, kald1 degdigi her yerde.
¢linkii, kendini uyuyan bir mezarim;
clinkii uzak: bir dalgimlik kadar yakin.
¢linkii, aksam da yok artik perdelerde.



Soner DEMIRBAS |

KARISIYOR

gozlerine yapisan bir sol anahtari

ses veriyor kalbinin uzak kryisinda

ve fakatlar ¢gekiliyor zamanin derinine
seslerin rengi renklerin sesine karistyor

orada bir agacin kabugunda bir s6z

gdgiin alnina dagilan sessizligi ¢iziyor

ve hayatlar toplaniyor cografyanin ellerine
kelimelerin sesi seslerin kelimesine karigtyor

bir sol anahtar1 gozlerine yapisan
bir s6z orada bir agacin kabugunda

Biisra KURTAR |

RUHVENUDIZM

bagirsaklarimla kirbagladim ruh miizelerini. flagsiz ¢ekimler
yaptim dlmeden dnce gozlerimin dniinden kisa ruh
pornolarinin gegmesini vasiyet ettim gokdelen kuslarina.oysa
astim hastas1 aksamlarda fotosentez yapamazdi memelerin.

bagirsaklarimla astim kendimi sarmagik asiklar kabilesi
oniinde. maddeye doniisme sicakligiydi toprak sevgilimin.
asma kopriilerinde tek tabanca durur gibiydim sevgilimin.tek
aniis lizerinde durur gibiydi fahise. agzin agzimi dansa
kaldirdiginda hemzemin olurdu yatagim. akan bir trafik gibi
sevigirdik seninle, ¢izgilere basmamak i¢in once iitiilerdik
birbirimizi. bir igiincii kdprii tertibatinin taslag var
bedeninde.

Nefise KARATAS

SALKIM SEVINC KULESI

Gog kusakli yapraktan gérdiim
Sarild1 atlarina sarabimiz
Asma yaliml1 gecenin

Goz kirptim kadehin sesine
Uziim kahkahalariyla bigildi gok

Mahzene agilan kirpiklerinden
Tatl elmalar egildi yiiziime
Erguvan pacali kus opiisleri

Kirmizi kopiikte ylizen
Glimiis kanatli diis
Emerek yiirtidii baglari

Giinesin genzinde aserdi ¢ekirdekler

Salkim seving kulesine bagirirken
Bahar yemyesil dokundu dilimize
Koruklar vurup gecti kirkitini
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Halil Ibrahim POLAT

ASKIN IHTILALI

geckin yazlari unutamam

bir albatros ugusu
mesafelerde diigiimlenmis sesin
gbzyaslar1 yazgi sarmagigi

farkindalik paranoyasi
yasam
gizi diis kiriklig

su da yanarmis dokunma!

ask bir omre ihtilal yasatir...

Adem YESILYURT

AKRABALARI VAR TUM GUNLERIN

akrabalar1 var tiim giinlerin
kolyesi, kiipe ve yiiziikleri var.

dumanu tiiter her sabah. evcimen
giinesler, kambur 1siklariyla gelir.
aksam, yiizlinii yerine koyar banyoda.
sabah, uzun uzun bekler niimayisi

adamlar ve kadinlar ve ¢ocuklar
doldurur, iteler, yer agarlar kendilerine.

akrabalari var tiim giinlerin

ona biraz zaman, suna azicik firsat
buna sdyle demli bir rastlanti
bana susku ve s6z dagitir.

her sey isteye/istemeye balyasina sigar
ortiiniir, oldu bittiye getirilir

kim ve sey ad bulur, adiyla yasar.
dagitir ele kismet nimetlerini

kendisine hikayesi kalir tim olanlarin.

Mehmet GOKYAYLA

SIRTASI

bugiin

bir binek taginin

antik yalnizlig1 geciyor
modern trenlerden

kimsesiz damlarda
sonsuz geceler bitmezken
kimsesiz dualarda

bir sirtag1 dikmisler
mezarima

¢Ozebilirsen



TAHIR ABACI’NIN SiiRI:
ACIKTA KALMANIN BASINCI

Yasar GUNES

Tahir Abaci’nin siirleri, kendi siirsel gelisiminde
Sevdavi’de yakaladig1 diizey ve daha sonrasinda da bunu
Hiiznengiz’de devam ettirmesi agisindan, dikkat ¢eken
siirlerden biri oldu. Abaci’nin, bu kitaplarda yer alan

siirleriyle, kendi siirinin  imgesel/diislemsel  yapisini
saglamlastirdig1 goriildi. Bu iki kitap arasinda da,
Sevdavi’den ve baskilar1 piyasada olmayan Onceki

kitaplarindan segilen siirlerden olusan, Abaci’nin siirsel
gelisimini izleme firsati veren, Zamanin Yiiregindeki Gece
yayimlands.'

Abacr’nin siirlerinde, siirin sdzceleme 6znesi kendini
kusatan diinya ile catismali ve gerilimli bir iligki igindedir.
Oznenin bu iliski bicimi yalmzca kendini kusatan diinya ile
smirli degildir. Ayni zamanda bu gerilimli ve catismali
iligkiyi 6znenin kendi duygu/diisiince yiikleriyle de yasadig1
goriilmektedir. Abaci’nin 70°1i yillarin politik ortamindan ve
politik temalarin siire taginmasinin genel bir egilim oldugu
siir anlayis1 ve kiiltlirlinden geldigi géz oniine alindiginda,
bu durumu o donemin tartigmalarinda siklikla kullanilan
terimlerle ifade etmek mimkindiir: Bu &zne, diinya
kargisinda volontarizm ve kendiligindencilik arasinda karar
verilemez bir bolgededir. ‘Eylem’ ile ‘seyretme’ arasinda
adeta salinim halindedir.

Bu duygu durumu siirin imgesel yapisinda da
goriilmektedir. Bu yapinin bazen konturlart 6nceden belli
olan bir sema iginde kurulmasi, bazen de uglar1 agik olan bir
diislemsellik iginde olugmasi, bu duygu durumunun bir
yansimasidir.  Ornegin, Abac’nin ilk siirleri arasinda
sayabilecegimiz ‘Giize Dogru’ ile ‘Kapilar’ birbirinden farkli
siir anlayiglarina dayanan imge ve sdylem yapisina sahiptir.
Bazen de tek bir siirde, 6rnegin ‘A¢ik Deniz’ siirinde, farkli
siir anlayislarinin imgesel/diislemsel yapilarinin bir arada
oldugu, bunlarin i¢ ige gecirilmeye ¢aligildigi goriilmektedir:

“Ey kaptan. Olmadik bir sey istiyorum
Geri ver bagrima giinahlarumi

Gidip ameliyat edeyim baharat yolunu
Vuraymm kiylarini cografyanin

Bir ihtilal sozliigiine

Sozler eklemek i¢in”

Bu parcada, siirin ilk li¢ dizesi uclar1 agik olan bir
imgesel/diislemsel yapiya, daha dogrusu modernist siirin
Oznellesme egilimlerinden kaynaklanan 6znel nirengi
noktalarma sahiptir. Par¢anin son ii¢ dizesinin ise 70’li
yillarin toplumcu gergekgi siir anlayisinin imgesel/diislemsel
semast i¢inde sekillenmektedir. Bu oOzellik Abaci’nin
siirlerinde baslangigtan itibaren vardir. Bu 6zellik giderek
Abaci’nin siirlerinde siireklilik gosteren poetik bir 6ge
olacaktir. Ornegin Kasim 1981 tarihli Yazko Edebiyat
dergisinde  yayimlanan “Yeryiizii ~ Kaderim’ ve
‘Tutunamayana Agit’ gibi siirlerine bakarak, bu yapmin
erken bir tarihten baglayarak kalici poetik bir 6ge haline
geldigini sdylemek miimkiindiir. Abac’nin son donem
siirlerinde de bu iki siir anlayigmin veya bu iki
duygu/diisiince durumunun bir biitiinliik olusturacak sekilde
Sevdavi ile daha rafine hale geldigi, bunun Hiiznengiz ile de
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devam ettigi goriilmektedir. ‘Ates Hattinda’, ‘Gdlgede’, ‘Ug
Defa Kirmizt’, ‘Bagbozumu’, ‘Cumartesi’, ‘Arka Pencere’
gibi siirler bu Ozelligi yansitmalar1 agisindan Ornek
verilebilir. ‘Asina Saatler’den aktarryorum:

“Aykirt mektebin taze boyasini solumak biz ilk sakirtlere
[dliistii

Cagin kenarinda sozler karalama, edimler taslak

Icazet umudu yok, bizimki done done tedris

Mutsuzlugun bir nedeni frendir, bir nedeni hiz”

‘Fren’ ve ‘hiz’, 6znenin kendini bilmedigi bir sese veya
olmayan bir frekansa taginmig gibi hissetmesine yol
agmaktadir. Fren ve hiz durumunun yol agtigi duyguyu da
ancak, siirin agilis ve bitis dizelerinde miizik teorisine bir
gonderme yapilmasina bakarak, mutat olan bir sese veya
frekansa tasiyabilirse bozulmus uyumu asabilecegini, yoksa
‘mutsuzlugun’ siirecegini diisiinmektedir. Bagka bir ifadeyle,
yapisal veya tarihsel baglamindan kopmus bir volontarizmin
ve kendiligindenciligin, 6zneyi ve 6zne ile birlikte onun
diinyasmn1 arzu edilmeyen ‘olmayan’ bir yere tasidigi
imlenmektedir. Bu arzu edilmeyen ‘olmayan’ yeri ‘distopik’
olanm artik bir gergeklik diizlemi oldugu seklinde okumak
gerekir. Bu agidan Abaci’nin siirlerinin s6zceleme 6znesinin
‘distopik’ karakterde olan gerceklik diizleminden, itopik’
karakterde olan bir eylem/iletisim diizlemine gegmek isteyen
bir 6zne oldugu goriilmektedir. Ornegin ‘Cumartesi’ siirinde:

“Asker yazildim yalnizhiga
Lzinli degil arazi

Nere gitsem agtktayim
Bir grev cadirt disinda”

‘Acikta kalma’ seklinde dile getirilen durum bu
tirdendir. Agikta kalma, Ornegin ‘Bagbozumu’ siirinde
“Usta erken bigildik | Koruktan sarap ¢ikmaz” seklinde dile
getirilen duygu yikii ile bakigimlidir. ‘Acikta kalma’ ile
‘erken bigilme’® arasinda anlamsal bir iligki vardir. Bu
noktada sunu sOylemek gerekir; 70°li yillarin toplumcu
siirinin  olusturdugu anlamlandirma semasi ve bu siirin
semasina bagli olarak 80°li yillarin “yenilgi” ortaminda
sekillenen, 90’11 yillarda bu semadan etkilenen kimi geng
sairlerin siirlerinde de yer yer devam ettirdigi ‘kalip
imge’lerden biri de ‘erken bigilme’dir. Bu ise gizilgiliclin
edimsellesemeden kaybolugu duygu/diisiincesini
cagristirmaktadir. Fakat bir mesele olarak heniiz karar
verilememis bir durum da s6z konusudur: Edimsellesemeyen
nedir? Tarih mi, orgiit mii, teori mi, degerler mi, 6zne mi?
Bu konuda s6z konusu donemin toplumcu siir anlayisinda
anlam fazlaligindan kaynaklanan bir belirsizlik vardir.
Abaci’nin siir evreninde de bu belirsizligin var oldugunu
sOylemek gerekir.

70’li donemin siirden gelen toplumcu kusagin siirleri
dikkate alindiginda, Abact’nin siirlerinin = szceleme
Oznesinin duygu/diisiince diinyasini yonlendirmesi agisindan
volontarizm ve kendiligindencilik meselesinin daha sahici
sekilde Oznenin otobiyografisine ickin bir mesele olarak
yansidigr goriilmektedir. Baska bir ifadeyle, Abaci’nin
siirlerinde poetik isleyisin temel 6gesi durumunda olan
‘eylem’ ve ‘seyretme’ tavri, atif yapilan hayali bir
tasarimdan daha ¢ok, 6znenin diinya ile olan iliskisinden
kaynaklanmaktadir. Ornegin, siirin sbézceleme &znesinin
¢ocuklugunun ve gengliginin yasandigi tasra kentine



doniiglerin ve doniis dislemlerinin dile getirildigi ‘Tas
Sehir’, Erik Cigekleri’, ‘Has Hayal’, ‘Gegit’ gibi siirlerde
‘eylem’ tavrinin daha ¢ok metropol ile, ‘seyretme’ tavrinin
da tasra ile iliskili oldugu goriilmektedir. Ornegin ‘Gegit’
siirinde “O sehirden delikanli ¢iktrydim | Isterim yoksul ve
bilgece doneyim” dizesinin duygu/diisiince yiikleri bu olgu
ile iligkilidir.

Abaci’'nin  giirlerinde  6znenin  volontarizm  ve
kendiligindencilik meselesi karsisinda belli bir farkindaliga
sahip oldugunu sodylemek gerekir. Bu farkindaligin
gostergelerinden biri, ‘eylem’ ve ‘seyretme’ tavrinin
Ozelestirisinin siirin poetik isleyisine yayilan sekilde, siirin
sozceleme oznesi tarafindan yapiliyor olusudur. Ornegin
‘Durusma’, ‘Yiz ve Maske’, ‘Kum Kalesi Savaslar’’,
‘Pervazda’, ‘Golgede’, ‘Birinci Dalga’ gibi siirlerde, siirin
devinimini bu 6zelestirinin sagladig goriilmektedir.

Bu Ozelestirinin, 6znenin ‘sigik bir ben’ olmasimni
onledigini soyleyebiliriz. Donemin ‘acilci’ ve‘eylemci’ ya da
‘teorisyen’ ve ‘filozof’ pozlarmi takinan 6znelerde bu sisik
ben olgusunu yakalamak miimkiindiir. Abaci’nin siirlerinde
bu tiirden ‘sisik bir ben’ duygusuyla yasayan, olusturduklari
hayali imge ile kendini mitlestiren, fakat bu imge ile tutarl
bir olus ve yasanti durumundan gelmeyen ve oyle de
olamayan Oznelere yonelik giiclii bir elestiri de dile
getirilmektedir. Ornegin ‘Vardiya’ siiri, bdyle pozlar takmip
kendini her seyin merkezine koyan bu tiir 6zneleri taslayan
bir siirdir.

70°li yillar toplumculugunun “acil eylem”ciliginin
kalkis noktasi ‘aslolan diinyay1r yorumlamak degil onu
degistirmektir’ tezinin belli bir ‘yorum’uydu. Bu tezin
‘yorum’undan hareketle ¢agin vicdani veya belki de ¢agin
hakimi olmak isterken, acil eylemcilerin kendilerini bu ¢agin
maglubu olarak bulmalarinin onlarda yol actigi ‘agikta
kalma’ duygusunun seyrini dikkate almak gerekir. Bu seyrin
suskunluklarimi okumak kadar, hem imlanin alabora oldugu
hem de bununla birlikte icerik ve kanitlarin diiriiliip
¢cekmecelere kondugu siiri de okumak, bu dénemin hakim
olmak isteyen Oznelerini anlamak agisindan Onemlidir.
Abacr’nin siirleri tematik ve siirsel anlam gsemasinda
toplumcu igerik ve kanitlarda israrli  olabilmeyi
siirdiirebilmesi, fakat O6znenin volontarizm ile
kendiligindencilik anlayis1 arasinda hala gidip gelislerinden
kaynaklanan catigmay1 yasamast ve bu gatismanin siirin
poetik isleyisini saglamasi agisindan, izlenmeye ve
okunmaya deger siirlerden biridir.

yasargunes2003@yahoo.com

" Tahir Abaci (2000). Sevdavi, Varlik Yaynlari.
-------------- (2006). Zamanin Yiiregindeki Gece, Toroslu

—————————————— (2007). Hiiznengiz, Komsu Yaymlart.
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Mehmet KURT

YALNIZLIGI ALDATMAK

mechul patikalarin yakisiklis1 olmakla dviiniirdiim
kivrimli kadin gerdanindan bir aci tad gibi sozciikler ¢iirtirdii
agzimda

adimlarim 6mriimi siiphelere bogar

gidisin ¢ivisi ilisirdi ugurumuna agzimin

yol anlamsiz bir sdzctigiin kundagina donerdi
Oliimiin sagdici,

oraga boynunu uzatmis basagrydim adanmisligin
soluyusun rahminde riizgarim déllenir
seslenirdim nice ciinup sozciiklerle yola;

neden kadin bahgesinden yalmizliga kagilirdi?

tedirgin bir keman sesini kulaklarima damittim
sarsak yiiriiylislii golgemi tenime rapt eyledim
hiiziin yalakasi riizgérlardan bigtim yiiziimii

bin y1l siirecek o siirgiin ipini boynuma doladim

ben, sakirdi yalnizliklarin

yalnizlig1 aldattim kovuldum karanliktan

ne yamactan korkum kaldi ne kayaliktan

ve yalnizlik, yaramdan miilhem kamgisini
saklatip durdu ylirliylisiimiin cografyasinda
geriye bir higkirik kaldi, rilya ve aldanmaktan

oliim goz kapaklarimda atlas gecelikli bir hayale dondii
burustu yliziimiin entarisi

sehir serin tagligima kustu

¢liriidii hangeremde pasli bir kelime

kinim kilicima

dilim hincima kefen oldu

adanmusg bir kelime i¢in fazla rahvan

sikkin ve aglamakli bir dize i¢in fazla siileymandim
ah!

yol kisragimdi benim

simdi,

girtlagimda korkak tifleyisi 6liimiin

yalnizligin kavalinda uzuyor sesim

bagrimda riizgar kisniyor aksamlari

o eski yakigiklis1 degilim patikanin

sanki o elleri kadin teninde yumusakliga donen ben degilim
sanki etinin bungun karanlig1 askin siluetlerine yaslanan

haydi,

dilimin pasimi &p

alnimin bakracini kanla doldur
tokmagini kir, beynimin tokmagin
kemir su mezari lizerimden

kalbin ¢6liinde uyut beni

alnimda kinli bir ¢anak ¢atlad: ¢atlayacak
bitince kekre tad1 soluyusumun

ne olacak! hepsi yasl bir harfti diyecegim
gomlegime higbir harf yetmeyecek



GOZUN “PERDESIZ” BAKISI

Hiiseyin KOSE

GOz perdesi altinda sahnelenen goriingiiler iizerine
kadim cag diisiiniirlerinin izahat verme yarisinda ne biiyiik
mabharetler sergiledigi bilinir. Platon’un, gdzlin oval yarigapi
icine s1gan goriingiiler evrenine duydugu kat1 kuskuculuktan,
gormeyi “altinct his”’sin diissel tapmaklarina tutsak kilan ve
imgesel olanin anlam ufkunu yetkin bir diizlemde yeniden
insa etme evrensel basarismin sozciisii ¢agcil yazar ve
diisiiniir Borges’e kadar ortaya konmus tiim argiimanlarin
iizerinde hemfikir oldugu bir tek gerceklik vardir: Goz
keskinligini yitirdiginde, alginin smirlar1 genisler. Goz
perdesi, digsal gergekligin algilanisinin Oniindeki baslica
engeldir. Ozetle, ‘toplumsal / insanal gergekligin diinyevi
bilgisi, gdzlin gorme giicliniin degdigi alanlar1 aydinlattig
oranda 1ssizlagtirir da’ seklinde formiile edilebilecek olan
yargi, hi¢ kuskusuz, sair kimliginin, bilinmeyeni adlandirma
ve goriilmeyeni gérme yetisi karsisinda gerilemeye mahkiim
olmustur her donemde. Ayni yetiyi diis gérme deneyiminin
gizil giiciiyle birlikte diigiindiiglimiizde, sairin ¢ogun
bilinmeyeni i¢ goriiye dayali bir yonelimle adlandirma
cabasi, gOriiniir evren Tlzerine gordigi diisten somut
yansimalar tasir. Maddi gergeklige duyulan giivenin 6znel
duyumsamalarda biriken tecriibi bilgi yoluyla asilmaya
calisilmasi, Mallarmé’nin sézciiklerin diiz anlamliligina karst
duydugu kuskuya kosut olarak yiikselttigi malum itiraza
benzetilebilir. Ya da Saint-Exupéry’nin veciz deyisiyle,
“gercek’in  gbzle gorilemez” oldugu yollu savina
gondermeyle sOylersek, goziin oniindeki perdeyi kaldiran
sey, ampirik diinyanin sinirlar i¢inden yansiyan toplumsal
iliskilerin ve bu iligkilerde ortaya ¢ikan kirilmalarin
metafizik diizlemde ikincil ingasina karsilik gelir. Su siralar
sinemalarda gosterilmekte olan Baslangi¢ isimli filmin
vazettigi “dis i¢inde diis insa eden mimarlar” metaforu da
ampirik / goriiniir diilnyanin bilingli var olusa anlasilir ve
giivenli bir siginak kurmak i¢in diisiinsel cephane saglayan
sig ve katilasmis yiizeylerine karsi diizenlenmis bir sinir
ihlali niteligindedir bu agidan bakilirsa. Bu ve benzeri
orneklerin temsil ettigi diigsiince, modernist sanat anlayisinin
uzun ylizyillar boyu egemen kiiltiirel pratigin yerlesik bir
normuna donligmiis olan ve Oziinde toplumsal yapinin
icerdigi gercekligi “neyse o olarak” betimleyen mutlak
yansimaci egilimin terk edilisi oldugu kadar, go6z’iin
kavramsal olarak erisim olanagi bulamadigt nesneler ve
hakikatler alanina iliskin de yeni seyler sdylemektedir.
Tahayyiil giiciinli, yansimaci bilgi kuramimin uzaginda
konumlandiran bu yeni anlayis, belki de en aykir1 ve sira dist
orneklerini siir ve sinema alaninin i¢inden devsirmektedir
giinlimiizde. Bu anlamda, sozciiklerin biiyiisiine kapilmis
olarak is goren sairler neyi adlandirmaya calisiyorlarsa,
gorsel imgelerin bastan ¢ikarict denetimi altinda iiretim
yapan sinemacilar da o dogrultuda gizemli bir gergekligin
pesindeler. Perdesiz goz’iin vicdani ilkinde carpict imgelerin
etkisini  sozciiklerin ve dizelerin sirtina  yiiklerken;
ikincisinde, iistiinde yasamin yapay soguklugunun izlerini
tagtyan sinema salonlarindaki beyaz perdenin bembeyaz
duvarlarina yanstyor. Tag binalar1 birakip diisler insa etmeyi
secen mimar, gdz’liin perdesini iki agidan aralamis oluyor:
Zamansal gercekligin igerdigi smirli ufku belirsiz bir
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gelecege dogru genisletirken, verili gercekligi algilama
bigimlerinin imkanlarint da smirsizca cogaltmayr vaat
ediyor. Hayata goziin perdesiz yakasindan bakmay1 se¢mis
olan saire gelince; o da, verili gercekligi agma egilimi ve
gidiisiiyle, sadece cepheden goriildiigiinde ve
“goriintiilendiginde”  yasal  bir  anlamsal  ¢ergeve
kazanabilecek olan nesneler ve olaylar dizisine karsi yeni
“alt”, “lst” ve “ters” acilar gelistirmeye calisan bir s6z /
kurgu ustasi olarak cikiyor karsimiza. Miibalagali bir goriis
olarak degerlendirilebilecegi riskini pesinen goze almakla
birlikte, denebilir ki, siirimizde belirgin bir “bakissizlik
¢alismalarinda basariyla somutlagtirmis olan ilk biiyiik
sairimiz Ece Ayhan’dan bu yana, 6zellikle “geng” siirde (bu
“geng” nitemini de olabildigince ihtiyath bir bigimde ve
icerdigi goreli anlamlarla birlikte kullanmak kosuluyla)
sozciiklere yeni egimler verip benzersiz agilar kazandiran
ikinci bilyiik kalkigmaya cesaret etmis birisi olarak Didem
Giilgin Erdem’in adini anarak devam edelim yola. Perdesiz
(Komsu Yayinlar1, 2010), 2009 Homeros Siir Odiilii sahibi
geng sair Didem Giilgin Erdem’in 2009 Memet Fuat Geng
Siir Odiilii’ne deger goriilen ilk kitabinm ismi. Dikenli “¢al1”
diplerini anne serinligine yoran, yeryiiziiniin tiinellerinden
“kirpikucu”  sinemalara dogru  genisleyen, bozkirin
uguldayan sesinde yagmur Oncesinin go¢ hazirligi telagini
duyumsayan, nevi sahsina miinhasir bir duyarligin tiriinii bir
siirler toplamu... Siirsel sdyleyis, ruhbilimsel formasyonun
¢ok katmanli ylizeyinde Oylesine uzun ve derin kulaglar
atiyor ki, suyu dalgalandiran halkalar bile siirsel bir tiniyla
doluyor sonunda. Daha ilk kitabiyla boylesine sasirtict bir
yeginlige varabilmis pek az sair vardir gergekten de. Bunda,
hi¢ kuskusuz, sistematik psikoloji egitimi goriiyor olmasinin
da biiyik payr var Erdem’in. Gozlemi, gizli “baston
utanci”ndan go6giin “kestirme” yoluna dek uzayan, gitmeyi
“kemikli bir 6ykii” sertliginde somutlayan bir yorgunlugu
dipdiri gelincik tarlalarindan gecirip, sonra da “yirtik tren
biletleri”ne bitigtiriyor Erdem. Catis1 “kis i¢in” kurulmus bir
sairin goz kapaklar1 da perdesiz olur nihayetinde...
Bakissizlik, go6z’deki perdeyi vakitsizce aralayan
tekinsiz diirtiiniin adiysa, oradan bakildiginda goériilen diinya
da, kendini upuzun bir siirgiinliik duygusuna bitistiren bir
uykusuzlugun tedirginlik yiiklii topragina kayitlidir olsa olsa.
Belki de bu yiizden, goézler agikken goriilen higbir diis
uykusunu dagitmaya yetmemekte, “yiik vagonlu haliyle”
devrilip gitmektedir, aslinda yeni bir baslangic olmasi
gereken ama hep yeniden bambagka siirgiinliiklere dogru
acilan sabahlara. Perdesiz bakisi “bilekleri ortagag”
suskunlugunda kadinlara takildiginda ve icinde Italyanca bir
sarkiya durdugunda biitiin tasra, zamanin acisint bir nebze
olsun hafifletmek igin “gokylizii” bile “kovalanir” mi?
Perdesiz goz’iin bakisindan kurgulanmis ters agilarin
okuyucuyu toplumsal diinyanin bakigsiz evrenine gotiiren
duyumsama yeni giinesler agtirmak pesindedir 1ssiz ¢ollerin
belleginde; bahgeleri hep ayn1 hevesle yogrulsa da evlerin...
Gecede agitlar evlerin balkonundan yakilip durdukea, “bahge
kapisi [hep] acik kalacaktir” (s. 11) zihnin. Sokak lambalari
da Oyledir aslina bakilirsa; agik kalir sabaha dek,
iyilesmeyen bir yaranin daractk uru gibi. “Merdiven
yikanacak evlerde” (s. 12), Metin Altiok’un kistirilmis ve
verimli tagrasint yeni orta siniflarin nemden kirigmis
yalnizliklarimin uykusu yapiyor Erdem, bir yerde. Bosluguna
giivercinlerin carptigt bir suskunluk kalkismasinda saka
kaldirir higbir yan1 da yok ote yandan, izini siirdigi
kaldirimlarin. O kaldirimlar ki, altinda sonsuz bir kederin
aktigl metrolardan gegirip evlerine “yakasi kirli indirir”



babalari. Yakas1 kirli bir baba, yakasmma miitemadiyen
hayatin acimasizca ellerini doladigi bir babadir 6niinde
sonunda, iki yakasini bir araya getirmek igin yoksullugun
gekistirip durdugu bir kistirtlmiglik  duygusu nerden
bakarsaniz. Metro istasyonlarmin her daim siltili ve steril
merdivenlerinde matlasmis hayatlarin havada biraktigi
kavisli bir lekenin izi kalir, biraz yakindan bakildiginda, ama
yalansiz. “Ayin hangi vaktinde ucuna asilmis”sa (s. 13) artik,
kederin sonsuza ¢aktig1 bir yabancilik hep- yiizliniin imlasina
dolanan... Siipheye yer yok; “Imla Bozan” isimli siirinin
miirekkebini daglara ve eskiyalara dogru akittii irmagin
bulanik suyu kesinlikle dogruluyor bunu: “Kiifriin upuzun
yankis1” gibi uzun bir “keske”ler dizisi “gittikce kisalan
giinlerin istiine vuran” (s. 15) yoksullukla kol kola. Giinler
neden kisalir ansizin? Ve neden erkenden yatirilir bazi
evlerin ahalisi? Tayin edici sorular1 bunlardir yoksunlugun,
kimi bakiglarin tastyamayacagi kadar agirlagmis yiklerin
sorumlulugu. Giin boyu temiz kalmig dimdik kolali gomlek
yakalarina inat, ille de drselenmis yakalarin kirden gériinmez
giizelligi! Clinkii ancak perdesiz bakan bir goz gorebilir kirin
altinda yatan giizelligi...

Neden dudagi serinleten 1sliklar varken, ille de “mizika”
diye sormayin; ¢iinkii “elleri bulut olmak i¢in kii¢iik ve fazla
mizikalr” (s. 14) ve “yiizii tanr1 olmak i¢in fazla dudakli”dir
(s. 15) anlamimi kemikli bir dykiide bulan émriin. Erdem’in
“riizgart gomlege ilikleyen” soluk kesici sair duyarhigina igi
tavsanlarla dolu koni bi¢imli sapkalar ¢ikarmak ne miimkiin!
Olaylarin, nesnelerin ters agili ¢ekimi egemen, toplam kirk
bes sayfalik bir yamag¢ tirmanisinin ipeksi sikintisi i¢inde yol
alirken, istelik ¢ikisi da yine benzer egimlerin inislerinden
miirekkep diiz anlattimli hayatlarin  diimdiiz  edilmis
diinyasindan bakarken. Oyle bir diinya ki bu, sesli harflerini
cakil taslariyla bilemiscesine hoyrat, yolculuklart ¢iktiklart
yola “gitmek” adina higbir sey dgretmemiscesine acemi, tek
katli evlerin avlusunu kedisiz kopeksiz birakmis kadar
yabancilasmis kendi giidiilerine, diizensiz yasam fobisini
kisisel gelisim dininin kutsanmig ilkeleriyle takas
etmiggesine sersem... Didem’in tiim bu elyaf goriingiiler
modasina karsi egemen yasama etosunun arka siralarindan
yiikselttigi itiraz, siirimizde uzunca bir siiredir eksikligini
hissettigimiz toplumbilimsel c¢oziimlemelere de fazladan
yeni seyler ekliyor kuskusuz. Dahasi, mindr yasantinin
aura’sina kilitlenmis siirsel tavrin da esasli bir reddiyesi
niteliginde sdyledikleri. Ayni baglam icinde, ileriye dogru
bir adim daha atarak adeta soyle diyor okuyucuya: yol, kendi
yalmizliginin telaginda ¢ogul kaygilar iginde yitip gitmektir.
Adimlarin  sesleri sokaklar1 henliz asindirmadigi  bir
zamandan ses veriyor; sehirleraras1 tramvaylarda “hirkalar
yastik olarak kullanan” (s. 17) yolcularin uzakgil ve mahzun
durugundan, tas kesilmis “sularin dokiiliisiinii” avucluyor,
terk edilmis sehir tabelalarmin kirmizi seritli mavi teneke
levhalarindan. Anneler iinsiiz bir harfin saplantisidir ya
kalplerde, onu ¢agirmaya {inlii harfler arayan her agza ciimle
alfabelerin emanet edildigi bir anahtar sunuyor, Didem
Giilgin Erdem. Eh, anneler ve babalar isin bahanesi aslinda;
tenhalarin bosluguna dokmek gerekir zamani. O zaman ki,
genigleyen kivrimlari annelerden ¢ok babalarin parklara
inmis 1ssizliginadir en ¢ok. En iyi bir babaya bakildiginda
secilir gegmeyen saatin tik tak’lari ve sonsuzdur O6limi
diistinmesi yillara dalarken onun karanlhiginda. Annelerde
Ozlemlere dolanmis bakracin aksayan siiti iki kere
yalmzligin ¢anini vurur, her ¢ocuk vaktinden once baba
oldugunda... (“Saate bakmayr 0&grendiginde yaslandi
babam” (s. 18)). Oyle degil midir hayat da: Bir babanin
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SOYLESI

bir giizel kizla
gezeyim dedim
iri yaprakli

bir giil kopardim
kiracisi oldugum
evin bahgesinden.

her aksam gecerdi

benim sokagimdan
bugiin seke seke kacti

eli yiizli dokmiis

bir sivilcesini dpsem
allak bullak olurdu evren.

ogretmen okulu kizlart
mavi goklere dagilmis
yildizlard: bizim i¢in
liseden ¢izdigim egriyi
ankara yolundan gegirdim
tas duvarin kaldirimlari
yine sdylesirim sizinle.

durmus saatinde yaglanmaktir gelecegi. Ve belki bir “altmig
dokuz yazinda” “ciiriik bir kirazin kokusu”ndan baslayip
biitin  bir O6mre yayilan bir hasarli ¢iglik sairin
parmagimndaki... Neyle damgalandigini soruyor; bilinir oysa,
Tirkge kokar bazi kirazlar bir yastan sonra, cekirdegi
etinden geger yalnizligin. Hem, artik “kabuk baglamasina
[da] izin yok[tur] anlamin” (s. 24). Zaman araliklar1 kesik bir
dal ucu gibi sizladik¢a, ruhun gévdeye kurdugu salincagin
actigi mesafeyi kapatamaz hi¢bir makas agzi, higbir sur.
“Telvelerin yalani”dir (s. 31), insanin yazgis1 konmay1
bilmeyen bir kusun kanadindan kirilir, riizgarin yiikiinii yine
riizgar alir, yorgunlugunu telefon direkleri suskunlugun.

Ote yandan, Erdem’in kitabinda oylesine cevval bir
baba imgesi var ki, giiveni bosa ¢ikaran bir temenna gibi
durmakta karsisinda, bir kez olsun kendi gercegine
“perdesiz” bakmay1 denememis olan herkesin. Belki siiregen
bir pigmanlik, belki de bir olmazlik yasasi bu; saire
“yedilerden ve elde posetlerden baba olmaz” dedirten;
“gelecek pazarlardan miirekkep baligr” (s. 33) oltasi. Bu
sonuncusu, bir oltayla iliskilendirilebilirdi en iyi, onu da ben
ekledim, siirin engin hosgoriisiine siginarak...

Erdem’in virgiilden sonraki hali, herkesin “yiiziiyle
baslayan Latince bir giin”e odakli: “Dargmn”a, “Perdesiz’e,
“El izi”ne ve harflerden kuskusu olan bir anlatima ayarl.
Cocuktan 1insiiz harflere ve annelere, sokaklardaki
oyunlardan kirlenmis kap1 kollarina, oradan da yine gizli bir
babaya acilan Latince yiizli bir dehliz bu; gittikge
genisleyen, derinlesen, irkilten, 1s18a dogru kosturan
hepimizi. Sonrasi, birikmis heveslerin fazladan sevinmelere
kafi gelmeyen cumartesilerde silinip gittigi, mesut bahge
katlarindan mabhalle arsalarina tasan ugsuz bucaksiz bir
daralma. Dilinin ses perdesi sizde kalsin ama, “boynu(n)u ve
aciy1 isaretli yerlerinden kesiniz” (s. 45) liitfen...

(Didem Giilgin Erdem, Perdesiz, Komsu Yaymlari,
Istanbul, Mayis 2010, 45 sayfa)
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Ramis DARA

Ik kitab1 1996’da yayimlanan Omer Erdem’in (1967)
altinci kitab1 Kireg’te, bir ana, alt1 yavru, toplam yedi boliim
halinde sunulmus 32 siir bulunuyor. Bastaki ‘ana’ boliimde
25 siir varken, ‘yavru’ boliimlerin besi birer, biri iki siirden
olusuyor.

Kiigik yerden gelmis, yatili okumus, Dbiirokraside
yiikselerek ulastigi yerde, uluslararasi otellerde, burjuva
yasantisindan hem biraz bobiirlenen, hem sikilan, nefret eden
bir siir kigisi s6z konusu kitapta.

Kitaba admi veren bastaki siirde toplumsal sikinti,
anlagsmazlik, bireyler arasi iletisimsizlik dile getiriliyor
gibiyken, sondaki siir OSliimle bitiyor. “Her sey / oliip
gidiyor...”

Tekrarlayarak sayip doken yaniyla anlatimci; daldan
dala atlayan tuhaf bagdastirmalariyla imgesel ¢izgi tasiyan
Omer Erdem’in siirleri ne yapsam bana fazla hitap etmiyor

Ancak kendime bir teselli ikramiyesi de buluyorum bu
kalin kitaptan:

“... bir aga¢ kabugunda ka¢ yil / damlamak igin
bekledim / hi¢ olmanmigim gibi / sen hep varken ge¢miste ve
simdi” (s. 84).

Omer Erdem’in ilk bes kitabin1 bu son kitap ¢ikmadan
epey once okuyup minimal degerlendirmeler yapmistim:

1988-1995 yillarinda yazilmig 20 siirden olusma ilk
kitap Diinyaya Sarkitilan Ipler’de her anlamda diisme,
tokezleme, yalnizlik endisesi, ayakta kalma, hayata tutunma
ugragt dile getiriliyor; biraz anneye, biraz tanriya
seslenmelerle. Bir alinti: “Bir ¢atal igne yeter / Su partal
bedenimi ilistirmek icin diinyaya” (s. 41).

“Yaprak Dili”, “Gii¢ Dili”, “Ask Dili”, “Oliim Dili” adl1
dort siirden olusma ikinci kitap Mesafesi Kadar Inleyen
Riizgdr’da, varolus sorunu ve tanrtya sigmip siikretme soz
konusu.

Bu ilk {i¢ kitap, kolay bulunmusg bir yayin imkéninin
sonuglar1 gibi duruyor sanki biraz.

19 siirli tglincti kitap Yitirigler’de, yitirilen degerler,
anilar, esenlik sorgulamasi giindemde.

25 siirli dordiinct kitap Yarim Agaglar’da bir degisim
basliyor, ¢cevre gozlemleri, giindelik hayat giriyor devreye.

Bes bolim halinde sunulmus 44 siirden olusma besinci
kitap Evvel’de, tek imge cevresinde bol tekrar ve bol
sozciikle kurulu, yorucu giris siirlerinden sonra yalin ve i¢
acan “Soru”, “Kapaklar” gibi siirlere ulasinca kitabin
ozellikle bu sekilde diizenlendigini diisiinliyorum &nce.
Kitabin ortalarina geldigimde sanki bildigi derin bir seyler
varmis da bunlar1 daha sonra sdyleyecekmis gibi bir havayla
karsilagtigim duygusuna vartyorum.

“Anne” bolimiindeyse, sair keske annelik iistiine uzun
bir deneme yazsaymis diyecek gibi oluyorum. “kansiz
erkekler / dogurmak bilmez kadinlar icinde / anne kim /
vatan ne” —
dizelerine gelince de taban tabana ayr diistigiim bir
ideolojik diinya goriiyorum karsimda.

Neyse ki kitabin sonunda tek boliim halinde sunulan
“Oda No 2107 siiri biraz dengeliyor bu ayrismamizi...

Sonugta, Omer Erdem, camiada kapladigi yer kadar
onemli bir sair degil duygusu ya da kanisina variyorum.

Kiinye: Omer Erdem, Kire¢, Everest Yayinlari, Istanbul,
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Mart 2010, 92 s. Diger kitaplar: Diinyaya Sarkitilan Ipler,
Kitabevi, Istanbul, Nisan 1996, 64 s.; Mesafesi Kadar
Inleyen Riizgar, Kitabevi, Istanbul, Nisan 1997, 50 s.;
Yitirisler, Kitabevi, Istanbul, Ekim 1998, 64 s.; Yarim
Agaglar, Kitabevi, Istanbul, Nisan 2002, 62 s.; Evvel, YKY,
Istanbul, Ocak 2006, 79 s.

*

Duygu Ergun (1989), genel olarak sanat ve 6zel olarak
siirle erken tanigmig ve kismi basarilar1 da erken tatmis bir
sair. 18 yasinda bir siir ve bir tiyatro kitabi yayimlamak, 21
yasinda siir kitaplarini ikilemek ve ilgili camiada begeniyle
kargilanmak az sey olmasa gerek.

IIk kitap Uzak Savas’taki 21, ikincisi Kus Evi’ndeki 23,
toplam 44 siire baktigimizda kentin ve diinyanin oportasinda
yar1 yabanil elestirel bir dille karsilastyoruz.

Elestirelligin, agirlig1 toplumsal; bir boliimii de varliksal
boyutlu.

Ozellikle ilk kitap; ABD-Irak, israil-Liibnan, Sirp-Bosna
savaslar1 ve 11 Eyliil Ikiz Kulelerin yikilis1 gibi konularmn
siirlestirilisiyle toplumsalci siirin giiniimiizde temsil edilisi
gibidir.

Iki kitap arasindaki bag ortak baslikli “Saire Siirler”
siirleriyle gosterilirken, sonbahar siirleriyle baslayan ikinci
kitap Japoncada kiraz ¢icegi anlamina gelen “Sakura”
siiriyle son bulur. Toplumsal elestiri burada agirligini
varliksal-bireysel elestiriye devreder.

Hayat ya da sanatin diger alanlar1 yolunu zorlastirmazsa,
Duygu Ergun’un gelecekte daha iyi siirler yazma
kapasitesinin bulundugu goriiliiyor.

Kiinye: Uzak Savag, Hayal Yaymlari, Ankara, Ocak
2008, 92 s. ve Kus Evi, Hayal Yaynlari, Ankara, Ocak 2010,
80 s.

%

Yilmaz Bozan’in (1973), ilk kitab1 /nce Sus’un, adsiz
ve yari gizli ii¢ bolim halinde sunulmus, hayat-yaslilik-
hastalik, hayat-6liim, ask-ayrilik ¢izgisinde seyreden 30 siiri
okundugunda; 6ne ¢ikan 06l¢ii, denge, simetri ve biitiinliik
kaygilar1 sebebiyle, siirsel pariltinin ortaya ¢ikmadig:
goriilityor

Giliniimiizde bir metni siir kilmaya katki saglayan en
onemli iki 6zellik, kivaminda lirizm ya da ironi (ince alay)
olmalidir. Bunlardan birinden birini siirinin alt yapisina
yedirmeyen sairlerin isi kolay olmasa gerektir. Yilmaz
Bozan’in yasadig1 zorluk buradan kaynaklaniyor kanimca.

Kitaptan ilgimi ¢eken bir dize: “Bir otomobil sakin
yolda 6lii zamana ¢arpti” (s. 12).

Kiinye: Yilmaz Bozan, Ince Sus, Artshop Yaymcilik,
Istanbul, 2010, 64 s.

%

Jan Ender Can’in (1972) 25 siirden olusma ilk kitab1
Aglama Melegi, rutin hayatin isterlerine boyun egmeden, bir
sekilde ayakta durmaya calisan kentli bir geng¢ bireyin
diinyasini yansitiyor. Kitabin sonunda siirlerin 1994-2006
yillarinda Eskisehir’de yazildig1 belirtilmisse de, Istanbul’un
da iginde yer aldig1 bir ¢ok kentlilik altyapisi seziliyor yer
yer dizelerde. Duyarlilik-duygululuk ¢izgisinde gdzyasi, kan,
isyan, yalnizlik, ayrilik motifleri dagmik, savruk, seyrek bir
dille siirlestirmeye calisiliyor. Bu dayanaksiz, biitiinliiksiiz,
hatta biraz kompozisyonsuz kahir salvosundan iyi siir ¢ikma
sansi fazla goriinmiiyor.

Kiinye: Jan Ender Can, Aglama Melegi, Altikirkbes
Yaym, Istanbul, 2. bask1 Ekim 2009 [ilk baski Ocak 2008],
92s.



SOZLER
Osman Serhat ERKEKLI

Tanr1 var olsa bile diinyadaki dinlerden haberi olmamis
olabilir. Yerlere ve Goklere Dair’de sdylenmisti: Tanr1 yol
(Din) yapicisi degildir.

Tanr1 katinda bilgi ve sevgi ayni seydir.

Amir sebepler birbirine karigir. Sonuna kadar gitmeden
ger¢egi bulamazsm. Sonu bulan ilki bulur, der Tanri.

Kumar Tanr1 olmaktir. En biiyiik zar da gelebilir en kiiglik

de... Biraz da bu sebepten kader Tanrinin iizerindedir.
Tanr1 konusur ama geveze degildir.

Ezan ve ¢an ayni1 tanriya ¢agirir diinyanin farkli yerlerinde

ama her ulusun hatta herkesin tanrisi farklidir. Peygamberler
kendi tanrilarin1 empoze etmis adamlardir.

Kaderin gelecegi géren adimlari vardir.

Kaderin terazisinde koétiiliik ve iyilik esit olmasa evren
yikilir idi ama tuhaf evrenin yikilacagi bir mekan yok.

Tanr1 bir miizik verdi ama Mozart mezara girince geri aldi

onu.
K6ti miizik yorar.

Niteligi sifir olan ¢opten “asag1” bir seydir oysa yoklugun

—en azindan- felsefi bir agirlig1 vardir.

Riiyalar zaman ve mekan mevhumu gegerli olmadigindan
rilyadir. Ruhlar da dyledir. Ruhlar Tanrinin beynindeki
riyalardir.

Bu sayilar, gen sifreleri, eksi art1 belki bir ruh evreninin
golgelerinden ibarettir.

Hayat bir oyun belki ama 6liim degil.

Govdeyi alkislayan 6liimii alkislar.

Paraniz oldu ise sizden bir seyler eksilmis demektir.

Her sey eskiyor para eskimiyor.

Karin deniz suyu ile doysa idi savaglar1 ¢dlde yasayanlar
¢ikarird.

Bilingaltinin keskin gozleri vardir.

Bilingalt1 bilincin 1rzina geger.

Dilimiz olsa idi ama keske konusmasa idik.

“Sey” kelimesi dillerin yumusak karnidir. Belki de diller
miikemmel olsa idi edebiyat diye bir sey olmazdi.

Bazi evlerde tek bir toz bile yoktur ama Hayat da yoktur.

Hamurda nice kadinin gézyasi vardir.

Erkek bencildir; basi agriyan kadindan cilve bekler.

Kadm ¢ocuk dogurdu kedileri unuttu.

Anneler babalar ¢ocuklart ile birlikte doguyor, birlikte
okula gidiyor, birlikte evleniyorlar; ama gocuklar onlarla
birlikte dlmiiyor.

Biitiin kadinlar giizel olsa idi insanlar ¢irkinini arar idi.

Farklilik estetigin iizerindedir.

Aptallar herkesin zekasini kendilerininki kadar sanirlar.

Zeka ve aptallik tabiatin mukallitleridir.

Bu diinyada zeka ve aptallik lazim imis ki Tanr1 icad
etmis.

Beynimizin kanatlar1 ve prangalari vardir.

Cicekler ve miizik ile hasir nesir olan falcilara daha ¢ok
inanirim; ¢ingenelere daha ¢ok inanirim. Bazen ¢ingeneler
filozoflardan daha dogru soyler.

Kelebekler sevisir ama kargalar sevigsmez degil.

Diinya yanarken sigara i¢ilmez.

(Arkadasim Sevil Avsar diyor ki:
Emek emek ile ddenir.
Akrep ne kadar giizel. Korku ¢ok seye engel. —
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Korkut KABAPALAMUT |

SAYIKLAMALAR

()

I) Eskisi kadar giir ¢ikmiyor sesim kayboldugumda

1) Bir Habes kraliyim, eteklerimde limon rengi fareler
IIT) Ahsap oyardi Blake, sarkilardan vakit arttirdiginda
IV) Tim istegim bir tarlaydi, asisiz giiller igin

V) Ozan taklit ediyor kendini, Ah! Okumamus ki siirlerini
VI) Hep yaniyor, ama kiil olmuyor gézlerin hig!

2

I) Ne garip, bir bayrami olmamasi kuglarin!

II) Yangn yerlerinde sarki syleyen bir dostum vardi

III) Tek bir anahtarim olmadig1 giin yolum kendime ¢ikacak
IV) Haritalara gegmis hi¢bir irmakta ytkanmam!

V) Ne diye ¢alar ki yagmur kapisint penceremin?

3)

I) Beni bir fotografta unutmuslar, sirf bu yiizden

II) Uyandigimda yatakta degildim, giin baglamayacak!

III) 'Hasret' adinda bir kayik (binmedim, bilmedigim i¢in
neye)

IV) Tek bir yagmur damlasi gérmedim kendine giivenen!

V) Yol aliyor govdemde siiratli bir sarmasik

“)

I) Kendimi gérdiim diisiimde, elimde bir kilig

1) Arapga bir dize vardi iistiinde, ¢ok az kan

IIT) Kar yagiyordu ar1 gibi

IV) Sabaha kadar dondum, titrer hala kaburgam

V) Bu mezarliga ¢cocuklarin gomiilmesi kesinlikle yasaktir!

)

I) Hig parmak kaldirmaz sessizlik

IT) Giineste ¢iiriir portakal

IIT) Denizi bir yontuyla nasil anlatirsin?
IV) Kiraz agaglar1 6liimsiizligii hatirlatir
V) Oniimden geger bir bisiklet siiriiciisiiz!

(6)

I) Beni her goren bir magaraya benzetti

1) Tek bir balik siirtiinmedi aglarima

IIT) Bir mumun émritymiis ¢cocuklugum (elma
toplayadurayim ben)

IV) Tekerlek ¢evirecegim yiiz yasinda!

V) Simdilik bir batiktan ¢ikardigim saraplari i¢iyorum.

Tanrilar hastaliklarini bile kendi baslarina yasarlar.
-Bakiniz biiyiik filozoflarin yalnizliklari.. .-
Kimse higbir seyden bagisik degil.)

(Arkadasim Serdar Kogak diyor ki:
Bir insanin yanlis yapma hiirriyeti yok ise hicbir seyi yok,

demektir.)



Seyhan EROZCELIK |

SEYHAN EROZCELIK’TEN
SIYASI SIIRLER

ARILAR NASIL OLUR?

“Ucamiyordu, fel¢ gecirmis gibi bir hali vardi. Belki
acliktandir deyip bir kasik balin i¢ine biraktim olmadi.
Yanina su koydum iyilesmedi. Ne yapsam
diizelmiyordu. Aldim, bahgeye biraktim. Sonra
oturdum yarim saat

agladim. Ben kimseye tokat vuramam...”

Aglama, degmez hayat!

Yusuf ALPER

YUREGI BURKULMADAN

Kanayan yiiregimi kim onarabilir
Artik bugiine degil yarina bakmak varken

Yarini yaralanmig bir kugsaktik bir zaman
Bugiinii yok edilmis bir kusak olduk ¢oktan

Siz 6liimden donenler okul bahgelerinde
Oniinde kan golleri istiinde ugultular

Hangi kapiya kossan sag ¢ikarsin kim bilir
Hangi yone savrulsan arkadas oliileri

Duvar diplerinde saklanmis namlular
Gece giindiiz pusuda gozler gelip gegeni

Hangi gegitten gecer hangi tiinele girer
Oniinde listelenir herkesin ¢etelesi

Olenler neden 6ldii kim sdyleyebilir
Kim animsayabilir yiiregi burkulmadan

Arife KALENDER

ADINIZ BANA HASRET

tiim kadinlarin ad1 Hatge
beni hayata heceliyorsun Hiiseyin

tily, tirnak eskiyoruz birlikte
kavga, sevgi, saman, ¢Op
icinde degiliz yasamin
biliyorsun Hiiseyin

kapilar, demir lale, pencere

sifatlar1 takarak yliziimiize

hirsiz, cani, kaltak, batak

kiyisindan bakiyoruz

akan rmagn 1s1ltisina

icinde degiliz serinligin, sularin
n’olurdu 6z olsaydik, 6zgiir olsaydik
giindiizler bol olsaydi hepimize

hecelerim gecelerim

nice kadin nice erkek nice

¢ocuklar ki niye dogdugunu sorar
aclik sorar, asker sorar sehit ve gazi
ben de anayim

damarimda kan sorar

herkesin ad1 bana hasret
dur hele! sorularim bitmedi
Hiiseyin aklimi elleme!

Gokcenur C. ‘

Salih MERCANOGLU | ALNININ BUGUDA BIRAKTIGI ACIKLIK

% Az 6nee cama yasladigm alnmm

. buguda biraktig1 agikliktan bakiyorum
yarim bir adamim ben, yagmurun altmdan gegecekmis gibi
diger yarim yakamda bagini egerek kosa kosa
yemyesil bir leke. karsidan Karsiya gegip
ansizin ¢ikiyorum gévdemden onun arabasma binmeni...
replika.
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